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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Be. Viktora Marka, PhD., a prisediacich
Marie Greguskovej a Anny Pivoluskovej, v trestnej veci obzalovaného D. G., pre pokracovaci zlo¢in
kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b/ Trestného zakona, v bode 3/ az 4 rozsudku formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona a iné, na hlavhom pojednavani dfia 04.11.2015 vo
Zvolene, takto

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona zrusuje sa vyrok o vine z rozsudku Okresného sidu Banska Bystrica
sp. zn. 5T 78/2014 zo dna 04. 03. 2015, ktory nadobudol pravoplatnost dna 04. 03. 2015, ako aj cely
vyrok o treste a vSetky dalSie vyroky, ktoré maju vo vyroku o vine svoj podklad.

Pri viazanosti skutkovymi zisteniami v zruSenom rozsudku,
obzalovany D. G. nar. XX.XX.XXXX v G. G., trvale bytom O. S. C.. XX, bez pracovného pomeru,
uznava sa za vinného, preto ze

v bode 1/ rozsudku

doposial nestotoznenom zimnom obdobi v ¢ase od mesiaca oktdber 2013 dokonca januara 2014 v
katastri obce X., oblast X. - ¢ast’ X. G. okres L. vykonal vlamanie v zahradkarskej oblasti do zahradne;j
chatky bez supisného &isla umiestnenej parcele &. 310/14 patriacej poskodenému S. S. a to tak, Ze
preskoCil pletivové oplotenie, vnikol na oploteny a uzamknuty pozemok, kde za pomoci prinesenej sekery
vpacil vchodové drevené dvere zahradnej chaty a vnikol do jej priestorov, odkial odcudzil 6-dielnu sadu
priborov a hlinikovli nabera¢ku, &im majitelovi chaty S. S., nar. XX XX.XXXX, bytom N., Z.. U. XXX/XX
odcudzenim spdsobil Skodu vo vyske 8,- Eur,

v bode 2/ rozsudku

v blizSie nestotoznenom zimnom obdobi pravdepodobne od januara 2014 az najneskér do februara
2014, v katastri obce I. X., oblast Z. ., okres L. vykonal vlamanie do rekreacnej chaty popisnym cislom
XX a to tak, Zze nadejnou kovovou ty€ou vypadcil visiaci zamok kovovej mreze na vchodovych dverach
objektu, kde nasledne bez znamok poskodenia prekonal uzamknutie vchodovych dveri a z priestorov
chaty odcudzil 1 ks ffade sudového vina ,Pezinské“ o objeme 1,5 | a 2 ks zavaraninovych kompotov o
objeme 0,7 |, &im majitelkam chaty F.. X. E., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom N., W.. U. C.. XXaF..S. E.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom N., W.. U. C.. XX spdsobil $kodu odcudzenim veci vo vyske 4,18 Eura
a Skodu poskodenim zariadenia vo vyske 1,50 Eur,

v bode 3/ rozsudku



v presne nezistenom Case v obdobi od 09.03.2014 do 17.00 hod. dna 22.03.2014 spolo¢ne po
predchadzajucej vzdjomnej dohode sa vlamali do rekreaCnej chaty v kat. Uz. Obce K. - K. E., v lesnej
lokalite zv. Y., okres G. G., vlastnikom ktorej je Z. S. tak, Ze pomocou sekery najprv pagenim poskodili
okenicu a sklenenu vyplfi okna, potom vypacili drevené dvere na balkéne chatky, nasledne vnikli
dovnutra chatky, odkial z prizemnej izby odcudzili 1 ks sekeru s drevenou nasadou v hodnote 3,79 Eur,
1 ks radio zn. Orava nezisteného typu v hodnote 7,45 Eur, 1 ks stolové hodiny - budik nezistenej znacky
v hodnote 4,60 Eur, 8 k nerezovych hrncov - misiek v hodnote 14,33 Eur, 41 alkoholickych napojov
nezistenej znacky v hodnote 29,27 Eur, 3l vina nezisteného druhu a znaéky v hodnote 6,45 Eur, 5 ks 0,5l
plechoviek piva nezistenej znacky v hodnote 3,30 Eur, 1 ks baterku - lampa$ nezistenej znacky v hodnote
1,82 Eur a potraviny nezisteného druhu v hodnote 20 Eur, ¢im odcudzenim veci spésobili poSkodenému
Z.S., nar. XX.XX.XXXX, bytom K. - K. E., J. K. XX/XX celkovt $kodu 91 Eur a poskodenim zariadenia a to
rozlamanim drevenej okenice rozmerov 75x75 cm, rozbitim sklenenych vyplni na zdvojenom drevenom
okne a vylomenim dreveného obkladu d'alSiu Skodu 139,- Eur,

v bode 4/ rozsudku

v presne nezistenom Case v obdobi od drfia 01.03.2014 do 10.00 hod. dna 23.03.2014 po
predchadzajucej vzajomnej dohode sa spolo€ne vlamali do rekreanej chaty v katastri obce K. E., lesne;j
lokalite K. W., vlastnikom ktorej je F.. Z. G. tak, Ze pomocou sekery vysekali otvor do drevenej steny
o rozmeroch 70x70 cm na lavej strane od okna, a po vzniknuti do chaty odtial odcudzili alkoholické
napoje nezisteného druhu a mnozstva, vino nezisteného druhu a mnozstva, potraviny nezisteného druhu
a mnozstva a 1 ks sekeru s drevenou nasadou v hodnote 3,50 Eur &im odcudzenim veci spésobili
poskodenému F.. Z. G., nar. XX. XX.XXXX,bytom J., J. U. XXX/XX celkovu $kodu priblizne 50,- Eur a
poskodenim zariadenia, a to drevenej okenice a obvodovej steny chaty dalSiu Skodu 286,50 Eur,

teda

v bode 1/ az 4/ rozsudku

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vldmanim, priCom v bode 3/ a 4/ rozsudku
spolo&nym konanim,

neopravnene vnikol do obydlia iného, pricom v bode 3/ a 4/ rozsudku spoloénym konanim,

v bode 3/ a 4/ rozsudku
spolo&nym konanim poskodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,

¢im spachal

v bode 1/ az 4/ rozsudku

pokraCovaci zlo¢in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b/ Trestného zakona, v bode 3/ az 4
rozsudku formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona v jednoginnom subehu s pre€inom
poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona, v bode 3 az 4/ rozsudku formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona a v bodoch 3/ az 4/ rozsudku precin poskodzovania
cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zdkona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného
zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 4 Trestného zakona, § 36 pism. I), n), § 37 pism. h), m), § 38 ods. 2, § 39 ods. 1, ods.
3 pism. e), § 41 ods. 1, ods. 2, ods. 3, § 42 ods. 1, ods. 2, § 46 Trestného zakona na uhrnny, suhrnny
a spolo¢ny trest odnatia slobody vo vymere 28 (dvadsatosem) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obZalovaného na vykon trestu odfatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.



Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sa zruSuje vyrok o treste uloZzeny rozsudkom Okresného sudu
Banska Bystrica sp. zn. 5T/55/2014 zo dria 01. 10. 2014, ktorym bol obzalovanému ulozZeny trest odnatia
slobody vo vymere 7 (sedem) mesiacov, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Ostatné vyroky rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 5T/55/2014 zo dfia 01. 10. 2014
ostavaju tymto nezmenené.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obZalovany povinny nahradit spolo¢ne a nerozdielne s S.
G., nar. XX.XX.XXXX poskodenému Z. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom K., K. E., J. K. XX/XX spdsobenu
Skodu vo vySke 230,- Eur.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku toto rozhodnutie neobsahuje pisomné odévodnenie, pretoze po
vyhlaseni rozsudku sa obZalovany, obhajca a prokurator vzdali prava odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, v lehote 15 dni od jeho oznamenia prostrednictvom
tunajSieho stdu na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Odvolanie ma odkladny uc&inok.

Odvolanie nemézu podat’ osoby, ktoré sa odvolania vyslovne vzdali.

Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v prospech obzalovaného. V
prospech obzalovaného méze podat’ odvolanie aj proti voli obzalovaného;

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech;

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech;

- zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obzalovaného a obhajca obzalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny
sposobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mdézu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho vli;

- Statny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho véli;

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, a to
v neprospech obzalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat len osoba
opravnena konat’ za pravnicku osobu;

- zUuCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba.



