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Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves, v pravnej veci zalobcu K.. K. V.,Y. XX, V., spravca konkurznej podstaty
apadcu V. F., W.. XX.X.XXXX, Q. Z. X, L. W. U. proti zalovanym X/ Z. Z. S. E..L.., K.: XXXXXXXX, S.
X, T. X, C. C., zast. advokatka kancelaria Pacalaj, Palla a partneri, s.r.o., Namestie SNP 3, Trnava X/ V.
K. L..C..I.., Kt XXXXXXXX, N. XXXX/X, T. X - W., C.A. C., zast. JUDr. Jifi Smida, advokatom SMiDA
advokatni kancelaF s.r.o., organizaéna zlozka ICO: 47255773, Svornosti 43, Bratislava X/ E. E. E. E..L..,
K.: XXXXXXXX, T. Z. XX, F., zast. Mgr. Marian Balaz, advokat, TeSedikova 59, Bratislava X/ J. L. T.,
E..L.., Ki: XXXXXXXX, N. Z. X/A, F., zast. JUDr. Jozef Berio, PhD, advokat, Nam. sv. Egidia 93, Poprad
v konani o urenie neplatnosti zmluv a vydanie bezdévodného obohatenia, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Zalobcaje povinny nahradit trovy konania Zalovanému v 1. rade vo vyske 2.265,44 eur na udet
jeho pravneho zastupcu do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Zalobcaje povinny nahradit trovy konania zalovanému v 2. rade vo vy$ke 509,53 eur na G&et jeho
pravneho zastupcu do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Zalobcaje povinny nahradit trovy konania zalovanému v 3. rade vo vyske 1.284,26 eur uget jeho
pravneho zastupcu do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

Zalobcaje povinny nahradit trovy konania Zalovanému v 4. rade vo vyske 619,31 eur G&et jeho
pravneho zastupcu do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

V. F. podala dria 18.03.2013 na tunajSom sude Zalobny navrh, ktorym sa domaha uréenia neplatnosti
zmluv a vydanie bezdévodného obohatenia voli Zalovanému v 1. v 2 rade spoloéne a nerozdielne
sumu vo vyske 3.583,89 eur spolu so zakonnym uUrokom z omeSkania vo vyske 8,75% roCne zo sumy
3.583,89 eur odo dria 18.3.2013 do zaplatenia. V petite Zalobného navrhu uviedla, Ze sa doZaduje
vydania rozsudku vo veci samej, ktorym by uverova zmluva €. 592000550, zalozna zmluva k Uverovej
zmluve €. 592000550 (obe zmluvy uzatvorené medzi Zalobkyriou a Zalovanym v 1. rade dia 24.02.2009),
ako aj kupne zmluvy uzatvorené medzi Zalobkyriou a Zalovanym v 3. rade dfia 24.02.2009, ako aj poistna
zmluva uzatvorena medzi Zalobkyfiou a Zalovanym v 4. rade drfia 24.02.2009 boli vyhldsené za neplatné
a vydanie bezdévodného obohatenia voci Zalovanému v 1. v 2 rade spoloéne a nerozdielne sumu vo
vySke 3.583,89 eur spolu so zakonnym urokom z omeskania vo vySke 8,75% ro¢ne zo sumy 3.583,89
eur odo diia 18.3.2013 do zaplatenia.

Sud z obsahu spisu zistil, Ze uznesenim Okresného sudu KoSice | sp.zn. 31K/33/2013-84 zo dna
7.8.2013 bol na majetok Zalobkyne vyhlaseny konkurz a K.. K. V., Y. XX, V. bol ustanoveny do funkcie
spravu konkurznej podstaty upadcu V. F., W.. XX X XXXX, Q. Z. X, L. W. U..



Spravca konkurznej podstaty Upadcu V. F., W.. XX.X.XXXX, Q. Z. X, L.8. W. U. - K.. K. V., Y. XX, V.
vo svojom podani zo dfia 22.01.2014 sudu v zmysle ustanovenia § 147 ods. 3 Zakona o konkurze a
reStrukturalizacii oznamil, Ze suhlasi s dalSim pokracovanim konania pod sp.zn. 8C 68/2013.

Spravca konkurznej podstaty Upadcu V. F.,, W.. XXX XXXX, Q. Z. X, L. W. U. - K.. K. V., Y. XX, V. vo
svojom podani zo dia 12.06.2015 uviedol, Ze Zalobny navrh v sulade s ustanovenim § 96 ods. 1 O.s.p.
zobral v celom spat’ a Ziadal, aby sud konanie zastavil.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel mbéze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Sud vyzval zalovanych v 1. rade az v 4. rade na vyjadrenie, &i suhlasia so spatvzatim navrhu na zacatie
konania.

Pravny zastupca Zalovaného v 1. rade uviedol, Ze suhlasi so spatvzatim Zalobného navrhu a uplatnil
si nahradu trov konania. Zaroven uviedol, Ze v zmysle § 13 ods, 3 Vyhlasky: ,Pri spojeni dvoch alebo
viacerych veci sa zakladna sadzba tarifnej odmeny uréenej z tarifnej hodnoty veci s najvy3Sou hodnotou
zvy8uje o tretinu zakladnej sadzby tarifnej odmeny, ktora by advokatovi patrila v ostatnych spojenych
veciach." V zmysle § 11 ods. 1 pism. a): ,Zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej
sluzby je jedna trinastina vypoctového zakladu, ak a) nie je mozné vyjadrit hodnotu veci alebo prava
v peniazoch, alebo ju mozno zistit' len s nepomernymi tazkostami." Vzhfadom na to, Ze pri uréeni
neplatnosti zmlav nie je mozné urcit hodnotu veci, 1 ukon pravnej sluzby predstavuje sumu 60,07 EUR
za ukony v roku 2013, sumu 61,87 EUR za ukony v roku 2014 a sumu 64,53 EUR za ukony v roku
2015 a teda pri spore o zaplatenie sumy 3.583,89 EUR predstavuje 1 ukon pravnej sluzby sumu 131,13
EUR, teda 1 ukon pravnej sluzby predstavuje v zmysle vySSie uvedeného sumu vo vySke 149,15 EUR
za ukony v roku 2013, sumu vo vyske 149,69 EUR za ukony v roku 2014 a sumu vo vySke 150,49 EUR
za ukony v roku 2015. Pravny zastupca si teda uplatnil odmenu za 8 ukonov pravne;j sluzby a to:

- prevzatie pripadu a prva porada s klientom zo dfa 05.09.2013 vo vySke 149,15 eur [1 Ukon pravnej
sluzby podla § 13a, ods. 1, pism, a) Vyhlasky], pojednavanie dfia 09.09.2013 vo vyske 149,15 eur [1
ukon pravnej sluzby podla § 13a, ods. 1, pism. d) Vyhlasky], navrh na Upravu a doplnenie zapisnice z
pojednavania zo dna 09.09.2013 vo vyske 149,15 eur [l Ukon pravnej sluzby podfa § 13a, ods. 1, pism.
c) 149,15 eur, vyjadrenie zo diia 17.03.2014 vo vySke 149,15 eur [1 ukon pravnej sluzby podla § 13a,
ods. 1, pism. c) Vyhlasky], urgencia zo dna 18.02.2015 vo vySke 150,49 eur [1 Ukon pravnej sluzby podla
§ 13a, ods. 1, pism. c) Vyhlasky], pojednavanie zo dfia 22.05.2015 vo vySke 150,49 eur [1 ukon pravnej
sluzby podfa § 13a, ods. 1, pism. d) Vyhlasky], suhlas so spéatvzatim 24.06.2015 vo vySke 150,49 eur
[1 dkon pravnej sluzby podla § 13a, ods. 1, pism. c¢) Vyhlasky], odmena advokata bez DPH celkovo
predstavuje sumu vo vysSke 1.048,61 eur,

- nahrada za strata ¢asu v zmysle § 17 Vyhlasky a to dfia 09.09.2013 cesta do miesta pojednavania
a spat (TT - SN - TT) vo vySke 182,14 € [14 x 1/2 hod. x 13,01 €], dfia 22.05.2015 cesta do miesta
pojednavania a spat (TT - SN - TT) 195,72 € [14 x 1/2 hod. x 13,98 €], spolu nahrada za stratu ¢asu
bez DPH celkovo predstavuje sumu vo vyske 377,86 €.

- hotoveé vydavky - § 15 vyhladky &. 655/2004 Z. z. cestovné vydavky - naklady na PHM za cestu TT - SN-
TT (634 km) na pojednavanie dfia 09.09.2013 (634 km x 0,107 I/km x 1.333 €/I nafta vo vy$ke 90,43 eur,
zacestu TT-SNV-TT (634 km) na pojednavanie dna 22.05.2015 634 km x 0,107 I/km x 1.213 eur/ nafta
vo vySke 82,29 eur, amortizacia vozidla za cestu TT-SN-TT (634 km) na pojednavanie dfia 09.09.2013
634 km x 0,183 eur t.j. 116,02 eur, za cestu TT-SNV-TT(634 km) na pojednavanie dna 22.05.2015 634
km x 0,183, t.j. 116,02 eur, cestovné vydavky spolu vo vySke 404,76 eur,

-rezijny pausal za 3 ukony pravnej sluzby po 7,81 eur, t.j. 23,43 eur, 1 x ukon pravnej sluzby po 8,04
eur, 3 x ukony pravnej sluzby po 8,39 eur, spolu 25,17 eur, spolu rezijny pausal vo vyske 56,64 eur, t.
j- spolu odmena advokata, nahrada za stratu ¢asu, hotové vydavky a rezijny pausal v celkovej vyske
2.265,44 eur s DPH.

Pravny zastupca Zalovaného v 2. rade vo svojom podani zo dfia 29.07.2015 uviedol, Ze suhlasi so
spatvzatim Zalovaného navrhu a podanim zo dia 10.08.2015 si uplatnil trovy konania a to za 2 ukony



pravnej sluzby podla § 13a ods. 1 pism. a) a d) vyhlasky &. 655/2004 Z.z., o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb (dalej len ,vyhlaska") vo vySke 129,06 eur (1 ukon & 64,53
EUR podfa § 11 ods. 1 vyhlasky), nahradu za pouzitie motorového vozidla na Bratislava - Stara cesta
3, 052 80 Spidska Nova Ves a spat (2 x 346 km - 692 km celkovo} vo vyske 127 eur (zékladna nahrada
- amortizacia podla § 7 ods. 2 zakona ¢&. 283/2002 Z. z, o cestovnych nahradach v zneni neskorsich
predpisov) + spotrebované pohonné latky vo vyske 29,76 eur (1 liter nafty a 1 EUR a spotreba podla
TP 4,31/100 km - 1 km 0,343. Celkovo 692 km, tj. 0,043*694 - 29,76 EUR), z ndhrady za stratu ¢asu
vo vySke 223,68 eur (16 zacatych polhodin, kazda na rok 2015 & 13,98 EUR - § 17 ods. 1 vyhlasky)
spolu vo vySke 509,53 eur.

Pravny zastupca Zalovaného v 3. rade vo svojom podani zo dfia 26.06.2015 uviedol, Ze suhlasi so
spatvzatim Zalobného navrhu a zaroven si uplatnil nahradu trov konania s tym, Ze trovy pravneho
zastupenia Zalovaného v 3. rade pozostavaju z tarifnej odmeny v sume 60,07 Eura/1 ukon v zmysle ust.
§ 11 ods. 1 vyhladky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z.z. o odmenach a
nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzZieb v platnom zneni, a to za ukony podfa ust, § 13a
ods. 1 pism. a), b) a c) cit vyhl.-

- za pravne Ukony prevzatie a priprava zastupenia, vypracovanie vyjadrenia k Zalobe dia 4.6.2013 ucast
na pojednavaniach v dfioch 9.9.2013 a 22.5.2015. Trovy pravneho zastupenia za uvedené Styri ukony
pravnej sluzby su tak vo vyske 227,05 Eura (2 x 60,07 Eura + 2 x rezijny pausal v sume 7,81 Eura -
za ukony uskutoénené v roku 2013) + (60,07 1/4 + rezijny pauséal v sume 7,81 Eura - jeden Stvrtinovy
ukon za ucast na pojednavani dria 9.9.2013, ktoré bolo odroCené bez prejednania veci) + (60,07 Eura
+ rezijny pausal v sume 8,39 Eura)

- nahradu trov pravneho zastupenia predstavujucich nahradu za stratu ¢asu (€as straveny cestou na
miesto Ukonu a spéat je v trvani 4 hod. 3 min. za jednu cestu, teda 8 hod. 6 min., ¢o predstavuje 17
polhodin), teda 216,07 Eura (12,71 Eura x 17) za cestu pravneho zéstupcu na jedno pojednavanie a
celkovo 432,14 Eura.

- cestovné naklady za cestu do SpiSskej Novej Vsi a spat dna 9.9.2013 Zalovany v 1. rade vycisluje
v sume 210,32 Eura, a to z dévodu, Ze vzdialenost’ medzi Bratislavou a SpiSskou Novou Vsou je 368
km, tj. celkovo 736 km, priemerna spotreba paliva vo vozidle pravneho zastupcu zalovaného v 3. rade
je 6,7 1/100 km a cena paliva je v surne 1,534 Eur/liter paliva Super 95 Natural (t.j. 736 :100 x 6,7
x 1,534 €o predstavuje 75,64 Eura} a suma zakladnej nahrady za 736 km jazdy predstavuje 134,68
Eura [suma z&kladnej nahrady za 1 km jazdy pre osobné cestné motorové vozidlo je v zmysle opatrenia
Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky ¢. 632/2008 Z.z. vo vySke 0,183 Eura,
{t.j. 736 x 0,183, €o predstavuje 134,68 Eura). Cestovné naklady za cestu do SpiSskej Novej Vsi a spat
dfia 22.5.2015 Zalovany v 3. rade vycislil v sume 200,71 Eura, a to z dévodu, Ze vzdialenost medzi
Bratislavou a SpiSskou Novou Vsou je 368 km, tj. celkovo 736 km, priemerna spotreba paliva vo vozidle
pravneho zastupcu zalovaného v 3. rade je 6,7 1/100 km a cena paliva je v sume 1,339 Eur/liter paliva
Super 95 Natural (t.j. 736 :100 x 6,7 x 1,339 €o predstavuje 66,03 Eura) a suma zakladnej nahrady
za 736 km jazdy predstavuje 134,68 Eura [suma zakladnej nahrady za 1 km jazdy pre osobné cestné
motorové vozidlo je v zmysle opatrenia Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky
€. 632/2008 Z.z. vo vyske 0,183 Eura, (t.j. 736 x 0,183, €o predstavuje 134,68 Eura).

Trovy konania Zalovaného v 3. rade su tak celkovo v sume 1.070,22 Eura. Z dévodu, Ze pravny zastupca
Zalovaného v 3. rade je platitelom DPH, trovy pravneho zastupenia zvySuje o prislusnu sadzbu DPH,
ktora je 214,044 Eura. Vzhlfadom na vy3SSie uvedené skutoCnosti Zzalovany v 3. rade Ziadal, aby sud
ulozil zalobkyni povinnost' spolo€ne a nerozdielne nahradit' Zalovanému v 3. rade trovy konania v sume
1,284,26 Eura na U&et Zalovaného v 3. rade vedeny vo VUB Banka a.s., &. Uétu: 1869638558/0200, na
ktorych uhradu Ziadal zaviazat' Zalobkyriu.

Pravny zastupca Zalovaného v 4. rade vo svojom podani zo dfia 24.06.2015 uviedol, Ze suhlasi so
spatvzatim zalobného navrhu a zaroven si uplatnil nahradu trov konania a to za Ukony prevzatie a
priprava pravneho zastupenia vo vySke 60,07 eur

09.09.2013, uc€ast na pojednavani (9,30 - 10,30) vo vySke 60,07 €, vyjadrenie zo dia 14.3.2014 vo vySke
61,85 eur, 22.05.2015, ucast na pojednavani (9.00 -10,00 ) vo vySke 64,53 €, 2 x reZijny pau$al za rok
2013 po 7,81 eur, t.j. 15.62 eur, 1 x reZijny pausal za rok 2014 vo vySke 8,04 eur, 1 x rezijny pausal za
rok 2015 vo vyske 8,39 eur, cestovné vo vySke 33,10 eur, ndhrada za stratu ¢asu vo vySke 107,96 €,
spolu 419,63 eur, DPH 83,93 eur, odmena advokata s DPH 503,56 eur a v podani zo dia 15.07.2015
si uplatnil nahradu trov konania a to za Ukon - zo diha 13.7.2015 u&ast na pojednavani od 13.00 hod
do 13.50 hod vo vyske 16,13 eur, 1x rezijny paudal na rok 2015 vo vySke 8,39 eur, cestovné vo vyske



16,02 eur, nahrada za stratu €atu 55,92 eur, pricom odmena advokata s DPH vo vySke 115,75 eur, t.).
spolu nahrada trov konania 619,31 eur.

KedZe zo strany spravcu konkurznej podstaty Upadcu V. F., W.. XXX XXXX, Q. Z. X, L. W. U. - K.. K.
V., Y. XX, V. doSlo k spatvzatiu navrhu v celom rozsahu, sud konanie v zmysle citovaného ustanovenia
§ 96 O.s.p. zastavil.

Podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p., Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Podla § 146 ods. 2 O.s.p., ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit' trovy konania odporca.

Podla § 11 ods. 1 vyhlaSky MS SR €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby je jedna trinastina
vypoctového zakladu, ak

a) nie je mozné vyjadrit hodnotu veci alebo prava v peniazoch, alebo ju mozno zistit len s nepomernymi
tazkostami,

b) klientom je spotrebitel a ide o zastupovanie v spore zo spotrebitel'skej zmluvy, alebo
c) klientom je fyzicka osoba a predmet konania sa tyka nehnutelnosti, ktora je uréena na byvanie alebo

sluZi jej na byvanie; to neplati vo veciach vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov alebo
zruSenia a vyporiadania podielového spoluvlastnictva.

Podla § 13a vyhlaSky MS SR €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb odmena vo vyske zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za tieto ukony pravnej sluzby:
a) prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom,

b) dalSia porada alebo rokovanie s klientom za kazdu skon¢enu hodinu,

c) pisomné podanie na sud alebo iny organ alebo protistrane tykajuce sa veci samej,

d) u€ast na konani pred sudom alebo inym organom a na konani o zmieri, a to za kazdé zacaté dve
hodiny bez ohladu na pocet tychto za sebou nadvazujucich ukonov vykonanych po&as dvoch hodin;
ak ukon alebo na seba nadvazujuce ukony trvaju viac ako Styri hodiny, patri odmena za kazdé dve
skon&ené hodiny,

€) vypracovanie pravneho rozboru veci,

f) rokovanie s protistranou, a to za kazdu skonéenu hodinu,

g) navrh na predbezné opatrenie, ak k nemu déjde pred za€atim konania, odvolanie proti takémuto
rozhodnutiu o predbeznom opatreni, navrh na obnovu konania, odvolanie, dovolanie, navrh na podanie
mimoriadneho dovolania,

h) vypracovanie listiny o pravnom ukone alebo jej podstatné prepracovanie.

Odmena vo vySke jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za kazdy z tychto ukonov
pravnej sluzby:

a) navrh na predbezné opatrenie, ak k nemu dbjde po za&ati konania, navrh na zabezpec&enie dékazu
alebo dedicstva,

b) odvolanie proti rozhodnutiu, ak nejde o rozhodnutie vo veci samej, a vyjadrenie k takému odvolaniu,
c¢) ak ide o vykon rozhodnutia alebo exekuciu, prevzatie a pripravu zastupenia, navrh na zacatie konania,

vyjadrenie k takému navrhu, zastupovanie na pojednavani, odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k
takému odvolaniu,



d) dalSia porada alebo rokovanie s klientom, kratSia ako jedna hodina,
e) dalSia porada alebo rokovanie s protistranou, kratSia ako jedna hodina,

f) navrh na opravu odévodnenia rozhodnutia, na odstranenie nasledkov zmeskania lehoty a na zmenu
rozhodnutia o plneni v splatkach.

Ak po poslednej porade alebo rokovani s klientom alebo protistranou nasleduje dalSia porada alebo
rokovanie a medzitym nedoslo k inému Ukonu pravnej sluzby, tak odmena za tuto dalSiu poradu alebo
rokovanie advokatovi nepatri.

Za zastupenie na pojednavani, pri ktorom doSlo iba k vyhlaseniu rozhodnutia, patri odmena vo vyske
jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny. Za zastupenie na pojednavani, ktoré bolo odro¢ené
bez prejednania veci, patri odmena vo vyske jednej Stvrtiny zakladnej sadzby tarifnej odmeny.

Za ukony pravnej sluzby, ktoré nie su uvedené v odsekoch 1 a 2, patri odmena ako za ukony, ktoré su
im svojou povahou a u¢elom najbliz3ie.

Podla § 15 vyhlasky MS SR €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov, advokat ma popri
naroku na odmenu aj narok

a/ na nahradu hotovych vydavkov UCelne a preukazatelne vynaloZenych v suvislosti s poskytovanim
pravnych sluzieb, najmd na sudne poplatky a iné poplatky, cestovné a telekomunikaéné vydavky a
vydavky za znalecké posudky, preklady a odpisy,

b/ na ndhradu za stratu ¢asu (§ 17)

Podla § 16 ods. 3 vyhlasky MS SR &. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb od klienta mozno pozadovat na nahradu vydavkov na miestne telekomunikacné
vydavky a miestne prepravné sumu vo vySke jednej stotiny vypoctového zakladu za kazdy ukon pravnej
sluzby. Tuto sumu méze advokat pozadovat aj vtedy, ak sa na jej nahrade s klientom osobitne nedohodol.

Podla § 16 ods. 4 vyhlasky MS SR ¢. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov, na
vySku nahrady preukazanych cestovnych vydavkov sa vztahuju osobitné predpisy, ak tato vyhlaska
neustanovuje inak.

Podla § 17 ods. 1 vyhlaSky MS SR &. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov, pri ukonoch
pravnej sluzby vykonavanych v mieste, ktoré nie je sidlom advokata, za ¢as straveny cestou do tohto
miesta a spat’ patri advokatovi nahrada za stratu ¢asu vo vyske jednej Sestdesiatiny vypoctového
zakladu za kazdu aj zagatu polhodinu.

Pri ur€eni vysky zakladnej sadzby tarifnej odmeny za jeden ukon sud postupoval podfa § 11 ods. 1 pism.
a citovanej vyhlasky.

KedZe zo strany spravcu konkurznej podstaty Upadcu V. F., W.. XXX XXXX, Q. Z. X, L. W. U. - K.. K.
V., Y. XX, V. doSlo k spatvzatiu navrhu v celom rozsahu, sud konania v zmysle citovaného ustanovenia
§ 96 O.s.p. zastavil a zaviazal v zmysle ustanovenia § 146 ods. 2 Zzalobcu na Uuhradu trov konania - trov
pravneho zastupenia Zalovanych v 1. az v 4. rade.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu j e mozné podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho
dorucenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v KoSiciach.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, ktorej veci sa tyka,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie
napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Rozsah, v akom sa rozhodnutie



napada a dovody odvolania méze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

V odvolani sa ma popri v8eobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa
toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel doméaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym
bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav
veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skuto€nosti, d) sud prvého stupria dospel na zaklade
vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie
skutoCnosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),
f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.



