Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 1T/44/2021

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 3521010269

Déatum vydania rozhodnutia: 17.10. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. lvan Pavlovi¢

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2022:3521010269.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom, samosudcom JUDr. Ivanom Pavlovicom, v trestnej veci
obzalovaného T. V., B.. XX XX.XXXX P. O., trvale bytom V.H.S. XXX, trestne stihaného na slobode pre
precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podla § 171 ods. 1 Trestného zakona na hlavnom pojednavani v Novom Meste
nad Vahom dna 17. oktébra 2022ta kto

rozhodol:

Obzalovany: T.V.Q. G. A W., B.. XX.XX.XXXXP.O.,
0. X. V.0. XXX, na slobode,

jevinny,ze

v presnejSie nezistenej dobe si od doposial neznamej osoby zadovazil a od presne nezisteného Casu
do 16:00 hod. dfa 12.11.2020 v C. B. Z. D. pri rodinnom dome &. XX a na inych miestach neopravnene
prechovaval pre vlastnu potrebu v nim uzivanom osobnom motorovom vozidle zn. AUDI A4, farby zelene;j
metalizy, ECV: L., papierovu sklada¢ku o velkosti 3cm x 2,5cm s obsahom 38 mg bieleho krystalického
materialu obsahujiuceho ucinnu latku metamfetamin v mnozstve vacsom ako 10 mg, ktoré mnozstvo
zodpoveda jednej obvykle jednorazovej davke drogy, pricom metamfetamin je v zmysle zakona ¢.
139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov
zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok,

teda
- neopravnene prechovaval pre vlastni potrebu psychotropnu latku,
¢im spachal

- precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podla § 171 ods. 1 Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje

Podla § 194 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. |) Trestného zakona, § 37 pism. h), pism. m)
Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 4, ods. 8 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona a § 41
ods. 1 Trestného zakona na suhrnny nepodmienecny trest odhatia slobody vo vymere 28 (dvadsatosem)
mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obzalovaného zaraduje na vykon trestu odnatia
slobody do ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.



Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o nepodmieneénom odriatia treste slobody
uloZzeny obZalovanému Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vdhom &. k. 1T/23/2021 - 685
zo dna 20.08.2021 v spojeni s Rozsudkom Krajského sudu v Trencine, &. k. 23To/85/2021 - 757 zo
dna 10.11.2021, pravoplatny dfia 10.11.2021, ako aj vSetky dal8ie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Obzalovany je trestne stihany pre precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 171 ods. 1 Trestného zakona na podklade
obzaloby Okresnej prokuratiry Nové mesto nad Vahom Pv 135/21/3304 - 44 zo dna 16.07.2021 na
skutkovom z&klade, Ze v presnejsie nezistenej dobe si od doposial neznamej osoby zadovéaZzil a od
presne nezisteného asu do 16:00 hod. dfia 12.11.2020 v C. B. Z.B. D. pri rodinnom dome &. XX a na
inych miestach neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu v nim uZivanom osobnom motorovom
vozidle zn. AUDI A4, farby zelenej metalizy, ECV: L., papierovu sklada¢ku o velkosti 3cm x 2,5cm s
obsahom 38 mg bieleho krystalického materialu obsahujuceho ucinnu latku metamfetamin v mnozstve
vatdom ako 10 mg, ktoré mnozstvo zodpoveda jednej obvykle jednorazovej davke drogy, pri¢om
metamfetamin je v zmysle zakona €. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a
pripravkoch v zneni neskorsich predpisov zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok.

Sud vo veci vydal trestny rozkaz, proti ktorému obzZalovany podal odpor. Na podklade podaného odporu
sud vo veci nariadil hlavné pojednavanie, na ktoré predvolal obZalovaného a upovedomil prokuratora.
Sud vykonal hlavné pojednavanie v nepritomnosti obzalovaného. Obzalovany v&as a riadne prevzal
predvolanie na HP, svoju nepritomnost neospravedinil a neZiadal o odro€enie hlavného pojednavania.
Podla lustracii v evidencii Zboru vazenskej a justi¢nej straZe v €ase vykonania hlavného pojednavania
obZalovany nebol vo vykone trestu odnatia slobody ani vykone vazby. Podmienky pre vykonanie
hlavného pojednavania v nepritomnosti obZalovaného boli spinené v zmysle § 252 Trestného poriadku.
Na hlavnom pojednavani bola na navrh prokuratora podla § 258 ods. 4 Trestného poriadku precitana
vypoved obzalovaného T. V. z pripravného konania zo dria 08.07.2021. Obzalovany sa ako obvineny v
pripravnom konani ku skutku v celom rozsahu priznal, uznal vinu a jeho spachanie olutoval. Vo vypovedi
popisal okolnosti a spésob spachania skutku. Priznal, Ze davka drogy zaistena dia 12.11.2000 v jeho
vozidle Audi A4 bola jeho, mal ju v papierovej skladacke a bola ukryta v diere ¢alunenia nad sine¢nou
clonou pred sedadlom vozidla. Bol zastaveny hliadkou policie a drogu dobrovolne vydal policii pri
prehliadke vozidla. Drogu si zohnal, def predtym mal meniny a chcel si dat’ trochu pervitinu, iSlo o jednu
davku. Bol ob&asnym konzumentom pervitinu.

Na hlavnom pojednavani boli pre€itané znalecky posudok Kriminalistického a expertizneho ustavu PZ,
odboru kriminalistiky z €. I. 45-47, znalecky posudok z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie
psychiatria z €.I. 51-91, zapisnica o prehliadke inych priestorov alebo pozemkov z &.I. 93-96, sprava
o povesti obzalovaného z UVTOSaUVV llava z &.I. 115, spravy obce C. H. V. z &.l. 116 a 117, vypis
z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky z &.I. 118, odpis z registra
trestov z €.I. 120-122, Centralna evidencia spravnych deliktov a priestupkov z €.I. 171-180, odpis z
registra trestov z €.I. 181-182, trestné rozkazy tunajSieho sudu sp. zn. 0T/77/2022 z ¢.I. 184-185, sp.
zn. 0T/83/2022 z &.I. 186-187, sp. zn. 0T/55/202 z ¢.I. 188-189, fotodokumentacia z prehliadky inych
priestorov a pozemkov z €.1. 97-105, a spis tunajSieho sudu sp. zn. 1T/23/2021.

Zo zapisnice o vykonani prehliadky inych priestorov alebo pozemkov vyplynulo, Ze dria 12.11.2020
0 15:45 hod. bolo prikro€ené na zaklade prikazu na prehliadku inych priestorov a pozemkov zo dna
12.11.2020 vydaného vysetrovatefom PZ Nové mesto nad Vahom pod &. CVS:ORP-441/VYS-NM-2020
so suhlasom prokuratora Okresnej prokuratury Nové Mesto nad Vahom udelenom dna 12.11.2020 v
¢ase o0 14:20 hod. k vykonaniu prehliadky inych priestorov a pozemkov u obZalovaného T. V., uZivatela
osobného motorového vozidla zn. AUDI A4, zelenej metalizy, ECV: L.. Pri prehliadke vy$$ie uvedeného
osobného motorového vozidla boli vydané tieto veci: 1 ks LCD zn. LG - Ciernej farby, uhlopriecka 100
cm, séria €. XXXMAQQXKXXX, 1 ks radio zn. TESLA Poézia, vyr. €. XXXXXX, drevené radio, 9 ks flias
rézneho alkoholu (vino, destilaty), 1 ks holiaci strojcek nezistenej znacky v original obale, €iernej farby,
starodavny, 1 ks digitalny HD satelitny prijima¢ zn. OPENSAT 800 IR s dialkovym ovladanim, vyr. €.
XXXXXXXXXXXFAXXXXXXX, 1 ks balik ladovej ¢okolady zn. MORITZ 200 g, 1 ks krabica zn. Belgian
Pralines J.D.Gross, 360 g, 1 ks papierova skladacka s obsahom bielej krystalickej latky.

Zo spravy Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody a Ustavu na vykon vazby llava zo diia 22.04.2021
vyplynulo, spravanie a vystupovanie obZalovanych T. V.W. po€as vykonu vazby nie je vZdy na



poZadovanej urovni. Pohovorom bol napomenuty za nadvazovanie nepovoleného kontaktu s inymi
obvinenymi a tiez za nedodrziavanie zasad slusného spravania vocli personalu Nemocnici pre
obvinenych a odsudenych Tren¢in, kde bol hospitalizovany od 017.02.2021 do 02.03.2021. V oboch
pripadoch sa menovany ospravedinil a prisfubil, Ze sa nevhodné spravanie viackrat opakovat nebude.
Disciplinarne rieSeny nebol, nebola mu udelena ani Ziadna disciplinarna odmena. Zakladné povinnosti
vyplyvajuce zo zakona o vykone vazby si plni ¢iastoCne a priebeh vazby je od spomenutého napomenutia
bezproblémovy. si plni, teda priebeh vykonu vazby je bezproblémovy.

Zo spravy o povesti obZalovaného T. V. od Obce C. zo dila 24.05.2021 vyplynulo, Ze obZalovany nie je
v tejto obci prihldseny k trvalému ani prechodnému pobytu. Nie je im zndme, ¢i sa v tejto obci zdrZiava.
Zo spravy o povesti obZalovaného T. V. od Obce V. zo diha 25.05.2021 vyplynulo, Ze obZalovany je v tejto
obci prihlaseny na trvaly pobyt na €. sip. XXX, o menovanom obci nie je ni¢ zname, rodicia sa udajne
zdrzuju v C.. Na komisiu verejného poriadku nebol predvolavany ani trestany, do verejnoprospesnych
prac sa nezapadja, nie je im zname, ¢i nadmerne poziva alkoholické napoje.

Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky vyplynulo, Ze na
obzalovaného T. V. je evidovanych Sest priestupkov. Okrem iného bol obZalovany priestupkovo rieSeny
dria 09.05.2017, za o mu bola uloZenéa pokuta vo vySke 20,- Eur z dévodu, Ze prechadzal cez drahu
mimo ur€eného priestoru priechodu alebo priecestia; diia 12.02.2017, za ¢o mu bola uloZzena pokuta
vo vyske 20,- Eur z dévodu, Ze neuposlichol vyzvu verejného Cinitela pri vykone jeho pravomoci; diia
15.03.2018, za ¢o mu bola v spravnom konani uloZena pokuta vo vySke 20,- Eur z dévodu, Ze dna
17.03.2017 z dvora rodinného domu v C. C.. XX odcudzil 4 ks elektrénov nezistenej znacky, Typu
R18 s vyznacenym logom VW, na ktorych boli obuté 4 ks pneumatik znacky Continental o rozmeroch
225/45/R18, ktorym maijitelom bol L. X., avSak 8koda menovanému nevznikla, kedZe odcudzené veci
boli L. X. vratené; dna 24.08.2020, za ¢o mu bola v spravnom konani ulozené pokarhanie z dévodu,
Ze v presne nezistenom dni a ¢ase, niekedy v mesiaci maj v roku 2020, povedal Y. H.j, Ze je kurva a
zaslal jej textovu spravu s tym, Ze jej praje, aby ona a jej rodina skapala. Dfia 23.01.2021 bol postihnuty
za dopravny priestupok - jazda bez vodi¢ského opravnenia dia 19.10.2020 pokutou vo vyske 1 000,-
Eur a zakazom ¢&innosti 48 mesiacov. Dria 08.04.20212 bol postihnuty z priestupok proti majetku zo dria
13.10.2020 pokutou vo vyske 30,- Eur.

Z Centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov zo diia 13.10.2022 vyplynulo, Ze obZalovany T.
V. bol doposial 8 krat priestupkovo postihnuty, a to za priestupok proti verejnému poriadku, za priestupok
podla § 108 ods. 1 pism. e) zakona ¢€. 513/2009 Z. z. o drahach, 3 krat za priestupok proti majetku,
za priestupok proti ob&ianskemu spolunazivaniu a 2 krat za priestupok proti bezpec€nosti a plynulosti
cestnej premavky.

Z odpisu registra trestov zo dfia 30.03.2017 vyplynulo, Ze obZalovany bol k uvedenému datumu Sest
krat sudne trestany. V roku 2016 mu bol uloZeny rozsudkom tunajsSieho sudu zo dria 20.12.2016, sp. zn.
1T/132/2016, uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 1 rok s podmienecnym odkladom so skuSobnou
dobou v trvani 2 roky za zlo&in podla § 20, § 188 ods. 1 Trestného zakona a precin § 20, 219 ods. 1
Trestného zakona, v roku 2017 mu bol uloZeny rozsudkom tunajsieho sudu zo dha 12.12.2017, sp. zn.
2T/157/2016, suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 1 rok a 6 mesiacov s podmieneénym odkladom
so skusobnou dobou v trvani 2 roky do 14.12.2019 za zlo€in podla § 20, § 212 ods. 1, ods. 4 pism.
b) Trestného zékona, tymto rozhodnutim bol zruSeny trest uloZzeny Rozsudkom Okresného sudu Nové
Mesto nad Vahom sp. zn. 1T/132/2016, v roku 2019 mu bol Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto
nad Vahom sp. zn. 15T/1/2018 zo dra 12.03.2019 uloZzeny nepodmienecény trest odhatia slobody vo
vymere 4 roky a 4 mesiace so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia
za zlocin § 20, § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. b) Trestného zakona, vyrok o vine a o treste
odnatia slobody bol zruSeny, v tom istom roku mu bolo Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad
Vahom sp. zn. 15T/26/2018 pre zlo&in podla § 20, § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. b) Trestného
zakona upustené od uloZenia suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie Okresného sudu Nové Mesto
nad Vahom sp. zn. 15T/1/2018, v roku 2020 mu bol Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad
Vahom sp. zn. 1T/64/2018 zo dna 11.04.2019 v spojeni s Rozsudkom Krajského sudu v Trenéin zo
dfia 22.01.2020, sp. zn. 3To/105/2019, ulozeny za precin podla § 20, § 212 ods. 1 pism. a), pism. b)
nepodmienecny trest odiatia slobody vo vymere 23 mesiacov so zaradenim do ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom straZenia, vyrok o vine a o treste odfatia slobody bol zruSeny, v tom istom roku
mu bol Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 15T/62/2019 zo dia 22.05.2020,
pravoplatnym dna 26.05.2020, ulozeny spoloény nepodmienecény trest odnatia slobody vo vymere 23
mesiacov so zaradenim na vykon trestu do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia za
precin podla 20, § 212 ods. 1 pism. b) Trestného z&kona, § 20, § 212 ods. 2 pism. a), pism. b) Trestného



zakona. Trest je spolo€ny a suhrnny a boli zruS§ené rozsudky Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom
15T/1/202018, 15T/26/2018, 1T/64/2018.

Z Rozsudku Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom &. k. 15T/62/2019-150 zo dna 22.05.2020,
pravoplatného dria 26.05.2020 vyplynulo, Ze obZalovanému T. V. bol v bode 1 az 6 pre pokraovaci
precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b), ods. 2 pism. a), pism. b) Trestného zakona, v bode 3, 4,
5, 6 formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona, uloZzeny spolo€ny nepodmienecény trest
odnatia slobody vo vymere 23 mesiacov so zaradenim na vykon trestu do Ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupriom straZenia.

Z odpisu registra trestov zo diia 13.10.2022 na €. |. 181 az 182 vyplynulo, Ze obzalovany bol k uvedenému
datumu jedenast krat sudne trestany. K vy3Sie uvedenym Siestim odsudeniam pribudlo dalSich pat
odsudeni a to veciach tunajSieho sudu sp. zn. 1T/53/2018, 0T/55/22022, 0T/77/2002 a 0T/83/2022.

Z Rozsudku Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom ¢&. k. 1T/23/2021 - 685 zo dna 20.08.2021,
pravoplatného dna 10.11.2021 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Tren&ine sp. zn. 23Tos/82/2021
- 757 zo diia 10.11.2021, ako aj oboznameného podstatného obsahu uvedeného spisu, vyplynulo, Ze
obZalovany bol uznany za vinného pre precin poruSovania dokovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods..
2 psim. a), psim. c¢) Trestného zakona v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona za skutok zo
drfia 12.11.2020 a bol odsudeny na nepodmieneény trest odfiatia slobody vo vymere 12 mesiacov so
zaradenim na vykon trestu do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia. Trest vykonal
dna 11.11.2021.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 0T/55/2022 zo dha 12.07.2022,
pravoplatny dia 22.07.2022, bol obZalovany uznany za vinného pre pre€in marenia vykonu Uradného
rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona a bol mu uloZeny podmienecny trest odnatia
slobody vo vymere 1 rok s podmieneénym odkladom na sku$obnu dobu 4 roky s probaénym dohladom
a trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla vo vymere 5 rokov.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 0T/77/2022 zo dia 30.08.2022,
pravoplatny dria 30.08.2022, bol obzalovany uznany za vinného pre prec¢in marenia vykonu Uradného
rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zdkona a bol mu uloZeny nepodmieneény trest
odnatia slobody vo vymere 3 mesiace so zaradenim pre vykon trestu do Ustavu so strednym stuprfiom
strazenia a trest zakazu €innosti viest motorové vozidla vo vymere 60 mesiacov.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 0T/83/2022 zo dia 19.09.2022,
pravoplatny drfia 19.09.2022, bol obzalovany uznany za vinného pre prec¢in marenia vykonu Uradného
rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zdkona a bol mu uloZeny nepodmieneény trest
odniatia slobody vo vymere 6 mesiacov so zaradenim pre vykon trestu do Ustavu so strednym stuprfiom
strazenia.

* % % % %

Z vykonaného dokazovania povazoval sud vinu obZalovaného preukazanu nalezite, riadne a procesnym
spbsobom v rozsahu nevyhnutnom na rozhodnutie. Obzalovany sa ku skutku priznal, popisal okolnosti
jeho spachania a svoje konanie ofutoval. Okrem priznania obZalovaného je spachanie skutku
preukdzané zapisnicou o prehliadke inych priestorov a pozemkov vykonanej na zaklade suhlasu a
prikazu prokuratora zo dia 12.11.2020, fotodokumentaciou z prehliadky a znaleckym posudkom
Kriminalistického a expertizneho ustavu PZ z &. |. 45-47, z ktorého vyplynulo, Ze papierova skladacka
o velkosti 3cm x 2,5cm o hmotnosti 38 mg vydana obZalovanym pri prehliadke vozidla AUDI A4
obsahovala bieleho kryStalicky material obsahujici u¢innu latku metamfetamin v mnozstve vaéSom ako
10 mg, ktoré mnozstvo zodpoveda jednej obvykle jednorazovej davke drogy, pricom metamfetamin
je v zmysle zakona €. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v
zneni neskorsich predpisov zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok. Metamfatemin je sp&sobily
ovplyvnit psychiku Eloveka, kedZe sa uziva pre jeho stimulaéné Uc€inky na centralny nervovy systém
a vznikd na fiom silnd psychicka zavislost organizmu. Zo zapisnice o prehliadke inych priestorov
a pozemkov - motorového vozidla zn. AUDI A4, farby zelenej metalizy, ECV: L., vyplynulo, Ze pri
jeho prehliadke bola najdena papierova skladacka s obsahom bieleho kryStalického materialu v diere
tapacirovania strechy nad clonou miesta vodi¢a a tato bola nim dobrovolne vydana.

Obzalovany je plne trestnopravne zodpovedna fyzicka osoba z hfadiska veku (§ 22 Trestného zdkona)
a priCetnosti (§ 23 Trestného zakona). Neboli u nej zistené Ziadne okolnosti vylu€ujuce protipravnost
¢inu (§ 24 a nasl. Trestného zakona).

S poukazom na vy3Sie vykonané ddkazy, po ich dékladnom vyhodnoteni, a to jednotlivo a vo vzajomnej
suvislosti, a s poukazom na vysSie uvedené Uvahy, ktorymi sa sud spravoval pri ich hodnoteni, je
skutkovy stav veci preukazany tak ako je popisany vo vyrokovej €asti tohto rozsudku. Vykonané dékazy



spolu koresponduiju, dopinaju sa a sud nezistil medzi nimi zasadné rozpory, pri¢om vykonané dokazy
vytvaraju spolu ucelenu retaz dékazov, na zaklade ktorych sud mohol vyslovit' logicky zaver o vine
obzalovaného. Po pravnej stranke sud vyhodnotil konanie obZalovaného ako precin nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podfa §
171 ods. 1 Trestného zakona, pretoZe neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu psychotropnu latku.
Podla § 171 ods. 1 Trestného zakona sa precinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi dopusti, kto neopravnene prechovava pre
vlastnu potrebu omamnu latku, psychotropnu latku, jed alebo prekurzor, potresta sa odfiatim slobody az
na tri roky. Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze obZalovany nemal Ziadne legalne povolenie
na zadovazZovanie a prechovavanie omamnych a psychotropnych latok. Podfa § 135 ods. 1 Trestného
zakona sa prechovavanim omamnej latky, psychotropnej latky, jedu alebo prekurzora pre vlastnu potrebu
rozumie mat neopravnene v drzbe po akukolvek dobu omamnu latku, psychotropnu latku, jed alebo
prekurzor v mnozstve, ktoré zodpoveda najviac trojnasobku obvykle jednorazovej davky na pouZitie, a to
pre osobnu spotrebu. Vykonanym dokazovanim vysluchom obZalovaného, prehliadkou inych priestorov
a pozemkov a znaleckym skumanim Kriminalistického a expertizneho ustavu PZ bolo preukazané, ze
obZalovany prechovaval pre svoju vlastnu potrebu mnozstvo drogy, ktora zodpoveda jednej obvykle
jednorazovej davky drogy. Nebolo vS8ak preukazané, Ze by obZalovany mal zaujem s drogou nakladat
niektorym zo spésobov uvedenych v § 172 ods. 1 Trestného zakona.

Z hladiska materialneho korektivu upraveného v § 10 ods. 2 Trestného zékona je potrebné uviest,
Ze tento je dany suborom viacerych skutoénosti, ktoré treba v kazdom jednotlivom pripade zvazit ako
jeden celok, a je uréeny spésobom vykonania €inu a jeho nasledkami, okolnostami, za ktorych bol
¢in spachany, mierou zavinenia pachatela jeho pohnutkou. V danom pripade z vykonanych dékazov
vyplyva, Ze obZalovany dfia 12.11.2020 spolu s dalSimi osobami za doviezol s N. V., R. X,, L. J. H.
J. O. sa po predchadzajucej vzajomnej dohode dia 12.11.2020 v €ase asi od 06:00 hod. do 06:15
hod., na osobnom motorovom vozidle zn. AUDI A4, zelenej metalizy, evidenéné Cislo L., k pozemku
rekreaénej chalupy sUpisného &isla &. XXX, do obce U. I., C. B. T., vo vlastnictve maijitelky N.. T. S., do
ktorej sa vlamali a odcudzilis N. V., R. X., L. J. rdzne veci. Z hladiska materialneho korektivu je doleZité,
Z2e z vykonanych dékazov okrem iného vyplyva aj to, Ze def pred tym mal meniny T., uvedené osoby
si chceli ist zafaj€it, priCom je zrejmé, Ze si nechceli zafajCit obyCajné cigarety, pretoZe isli na pokial
mozno odlahlé miesto - chalupa na U. |., v skorych rannych hodinach, do ktorej sa vlamali a porusili
domovu slobodu majitelky tejto chalupy, za ¢o bol napokon obZalovany aj odsudeny v konani vedenom
tunaj8im sudom pod sp. zn. 1T/23/2021. ObZalovany svojim konanim porusil nielen zaujem spolo&nosti
na ochrane domovej slobody, ale aj zaujem spolo€nosti na kontrole nad nakladanim s omamnymi
latkami, psychotropnymi latkami, jedmi a prekurzormi, ktoré su spésobilé vazne ohrozit, €i poSkodit Zivot
alebo zdravie ¢loveka, pripadne uviest ¢loveka do stavu, v ktorom sa bude spravat asocialne, ¢ dokonca
v rozpore s trestnym zakonom, o sa méze prejavovat napr. v tom, Ze po nadrogovani alebo v désledku
nedostatku prostriedkov na drogu sa dopusta majetkovej alebo nasilnej kriminality. Na zaklade toho sud
dospel k zaveru, Ze v pripade obzalovaného nie je zavaznost ¢inu nepatrna.

Pokial ide o subjektivnu stranku - zavinenie, bolo konanie obZalovanych posudené ako trestné Ciny
spachané umyselne - v priamom umysle, kedZe obZalovani chceli spdsobom uvedenym v Trestnom
zakone porusit zaujem chraneny tymto zakonom. Zavaznost konania obzalovanych pritom spoc€iva v
tom, Ze obZzalovany poruSil zaujem spolo€nosti na kontrole nad nakladanim s nebezpenymi latkami
(omamnymi latkami, psychotropnymi latkami, jedmi a prekurzormi), ktoré su spdsobilé vazne ohrozit,
Ci poSkodit’ Zivot alebo zdravie ¢loveka alebo uviest ¢loveka do stavu, v ktorom sa bude spravat
nekontrolovatelne asocialne, ba dokonca v rozpore s trestnym zdkonom (napr. po nadrogovani nasledna
nasilna kriminalita alebo majetkova kriminalita, ked narkoman tuzi po daldej davke a nema na fiu
peniaze).

Pri vymere trestu sud prihliadol na zavaznost spachaného trestného €inu, mieru zavinenia, pohnutku,
osobu pachatela, na okolnosti, za ktorych doSlo k spachaniu trestného €inu, ale aj na Gcel trestu a na
moznosti napravy pachatela. Sud zistil u obZalovaného jednu polah&ujucu okolnost - § 36 pism. I)
Trestného zakona, €o je priznanie a olutovanie &inu. Sud zistil dve pritazujuce okolnosti, a to spachanie
viac trestnych €inov podfa§ 37 pism. h) Trestného zakona (za zbiehajuce sa trestné €iny poruSovania
domovej slobody a nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzania a obchodovania s nimi) a podfa § 37 pism. m) Trestného zakona - predchadzajlce nezahladené
odsudenia.

Polah&ujucu okolnost vedenie riadneho Zivota podla § 36 pism. j) Trestného zédkona sud obZalovanému
nepriznal vzhfadom na priestupkové zaznamy a zaznamy o predchadzajucich odsudeniach v registri
trestov (nezahladené nepodmienecné tresty odfiatia slobody).



Sud zistil dve pritazujuce okolnosti a to podla § 37 pism. h) Trestného zakona - spachanie viac trestnych
¢inov z dévodu do uvahy prichadzajuceho suhrnného trestu odhatia slobody za zbiehajuci sa trestny
¢in poruSovania domovej slobody, za ktory bol obZalovany odsudeny rozsudkom tunajSieho sudu sp.
zn. 1T/23/2021 k stihanému trestnému ¢inu a podla § 37 pism. m) Trestného zakona - predchadzajuce
nezahladené odsudenia odsudenia. Pritazujuce okolnosti prevazuju v pomere 2:1, ¢o je dévod na
zvy8enie dolnej hranice trestnej sadzby o jednu tretinu postupom podla § 38 ods. 2, ods. 4, ods. 8
Trestného zakona za trestny €in najprisnejSie trestny zo zbiehajucich sa trestnych &inov.

V ramci Uvah o druhu a vymere trestu sud zistil, Ze vo vztahu k stihanému trestnému inu prichadza do
uvahy uloZenie suhrnného nepodmieneného trestu odnatia slobody k nepodmieneénému odsudeniu
rozsudkom tunajSieho sudu sp. zn. 1T/23/2021 (ktorému predchadzal trestny rozkaz zo dfia 30.03.2021),
pretoZe stihany trestny €in zo diia 12.11.2020 spachal obZalovany skér ako bol obZalovanému doruéeny
trestny rozkaz zo dfia 30.03.2021 vo veci sp. zn. 1T/23/2020. Doru€enim trestného rozkazu nastavaju
ucinky vyhlaseného rozsudku.

V zmysle § 42 ods. 1 Trestného zakona, ak sud odsudzuje pachatela za trestny &in, ktory spachal skor,
ako bol sudom prvého stupfia vyhlaseny odsudzujuci rozsudok/doru€eny trestny rozkaz za iny jeho
trestny €in, ulozi mu suhrnny trest podla zasad na uloZenie uhrnného trestu.

Podla § 353 ods. 4 Trestného poriadku, trestny rozkaz méa povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky
spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaju doru€enim trestného rozkazu obvinenému.

Sud zaoberal i otdzkou mozZného uloZenia suhrnného trestu odfiatia slobody aplikovanim § 42 ods. 1
Trestného zakona vo vztahu k odsudeniam rozsudkami, resp. trestnymi rozkazmi sp. zn. 1T/53/2018,
0T/55/22022, 0T/77/2002 a 0T/83/2022 a dospel k zaveru, ze k odsudeniu pod sp. zn. 1T/53/2018
rozsudkom zo dna 31.03.2022 neprichadza do uvahy suhrnny trest odhatia slobody, nakofko v
uvedenom pripade ide o upustenie od uloZenia suhrnného trestu vzhladom na odsudenie tunajSim
sudom pod sp. zn. 15T/62/2019, pricom stihana trestna Cinnost' je spachana prave po pravoplatnosti
odsudenia vo veci sp. zn. 15T/62/2019 a teda ide o recidivu. Vo veciach sp. zn. 0T/55/2022, 0T/77/2002 a
0T/83/2022 ide o trestné €iny marenia vykonu Uradného rozhodnutia asovo spachané po pravoplatnosti
odsudzujuceho rozsudku tunajSieho sudu sp. zn. 1T/23/2021 zo dha 20.08/.2021, pravoplatny dna
10.11.2021.

Trest odhatia slobody tak sud ukladal ako suhrnny nepodmieneény na dolnej zvySenej hranici trestnej
sadzby za trestnych &in najprisnejSie trestny zo zbiehajucich sa trestnych ¢&inov, ktorym je precin
poruSovania domovej slobody podla § 194 ods.1, ods. 2 pism. a), pism. c) Trestného zakona (trestna
sadzba 1 - 5 rokov trestu odfiatia slobody) vo vymere 28 mesiacov podfa § 194 ods. 2, § 36 pism.
1), § 37 pism. h), pism. m), § 38 ods. 2, ods. 4, ods. 8, § 42 ods. 1 a § 41 ods. 1 Trestného zakona.
Podmienecny trest odfiatia slobody z dévodu pestrej trestnej minulosti obzalovaného, ktory bol 11 krat
sudne trestany, neprichadzal do uvahy. Podla nazoru sudu doteraz vykonané nepodmienecéné tresty
neviedli k naprave obzZalovaného. Alternativny trest (pefazny ani trest povinnej prace) neprichadza
do uvahy, pretoze suhrnny nesmie byt miernejSi ako trest ulozeny skor§im rozsudkom. Z podstaty
alternativnych trestov vyplyva, Ze tieto by boli miernejSie ako skor8i trest ulozeny rozsudkom zo dfia
20.08.2021, sp. zn. 1T/23/2021.

Obzalovany pred spachanim Zalovanej trestnej Cinnosti bol vo vykone trestu odnatia slobody za
umyselnu trestnu €innost a z tohto dévodu ho sud zaradil na vykon trestu do Ustavu so strednym stupfiom
strdZenia podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zdkona. Predchéadzajuce odsudenia sa zjavne minuli
svojim prevychovnym uc¢inkom o ¢om svedcia aj nasledujuce odsudenia vo veciach tunajSieho sudu sp.
zn. 0T/55/2022, 0T/77/2002 a 0T/83/2022.

UloZeny trest povaZuje sud vzhfadom na osobu pachatela, najma s prihliadnutim na jeho doterajsi Zivot a
prostredie, v ktorom Zije a pracuje a na okolnosti pripadu, za dévodny a primerany z hfadiska generalne;j
ako aj individualnej prevencie a naplni sa uc&el trestu spocivajuci v zabezpeeni ochrany spolo&nosti
pred pachatelmi trestnych €inov, vytvorenie podmienok na napravu pachatela a na jeho vychovu k tomu,
aby v buducnosti viedol riadny Zivot. Takto ulozeny trest je podla sidu primerany z hfadiska generalnej
ako aj individualnej prevencie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho ozndmenia prostrednictvom
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom na Krajsky sud v Trencine. Pravo podat odvolanie neprinalezi
tomu, kto sa tohto prava uz vyslovne vzdal. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,



komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku.

Odvolanie mbze podat' prokurator pre nespravnost’ ktoréhokolvek vyroku /§ 307 ods. 1 pism. a), ods.
2 Trestného poriadku/ a to v neprospech i v prospech obZalovaného /§ 308 ods. 1, ods. 2 Trestného
poriadku/.

Odvolanie mbze podat obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka /§ 307 ods. 1 pism.
b) Trestného poriadku/.

Odvolanie mézu podat v prospech obzalovaného okrem obzalovaného a prokuratora i pribuzni
obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre nespravnost
vyroku, ktory sa tyka obZalovaného). Prokurator méze tak urobit’ i proti voli obZalovaného /§ 308 ods.
2 Trestného poriadku/.

Odvolanie mézu podat zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca
obzalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to v jeho prospech. Ak
je obzalovany pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost’ na pravne ukony
obmedzena, moze i proti voli obZalovaného za neho v jeho prospech odvolanie podat aj jeho zakonny
zastupca alebo jeho obhajca /§ 308 ods. 2 Trestného poriadku/.

Odvolanie mbze podat’ Statny organ starostlivosti o deti a mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa
tyka mladistvého obzalovaného, a t len v jeho prospech, a to aj proti jeho véli /§ 345 ods. 1 Trestného
poriadku/.

Odvolanie mbéze podat poskodeny, ktory si uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o
nahrade Skody /§ 307 ods. 1 pism. c¢) Trestného poriadku/, a to v neprospech obZalovaného. Ak je
poskodenym pravnicka osoba, odvolanie mdze podat len osoba opravnena konat za pravnicku osobu /
§ 68 Trestného poriadkul/.

Odvolanie mdze podat zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci /§ 307 ods. 1 pism.
d) Trestného poriadku/.

Osoba opravnena podat’ odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



