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Uznesenie

Okresny sud Trnava v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Katariny Batisovej a z prisediacich
Anny GuniSovej a Stefana Mraza, v trestnej veci odstudeného Y. K., Q.. XX.XX.XXXX, o Ziadosti
odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti
konanom diia 04.11.2015 v UVTOS Leopoldov, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona sud zZiadost odsudeného Y. K.G., Q.. XX. XX XXXX T. N.,
W.P. U. N., R. R. XXX/XX t. €. vo vykone trestu odfatia slobody v UVTOS Leopoldov, o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu ulozil Okresny sud Malacky rozsudkom zo dha
09.06.2010 pod sp. zn. 1T/111/2009 podla § 155 ods. 2 Trestného zakona, v trvani 7 (sedem) rokov a
4 (Styri) mesiace, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia zamieta.

odovodnenie:

Dna 21.09.2015 podal odsudeny na tunajsi sud 2iadost’ 0 podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody. Svoju ziadost odévodnil tym, Ze splfia zakonom stanovené podmienky na podmieneéné
prepustenie.

Odsudeny v UVTOS Leopoldov vykonava t.¢. trest odatia slobody, ktory mu uloZil Okresny std Malacky
rozsudkom zo dia 09.06.2010 pod sp. zn. 1T/111/2009 podla § 155 ods. 2 Trestného zakona, v trvani
7 (sedem) rokov a 4 (Styri) mesiace, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom
strazenia. Lehota podla § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona uplynula odsudenému dia 21.10.2015
a predpokladany koniec trestu ma mat’ dria 01.04.2018.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim so Ziadostou
odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim odsudeného,
skratenym vypisom klienta, odpisom registra trestov, nariadenim vykonu trestu, rozsudkom Okresného
sudu Malacky pod sp. zn. 1T/111/2009.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Leopoldov zo dia 24.09.2015 sud zistil, Ze odsudeny do UVTOS
Leopoldov bol premiestneny dha 13.12.2010 z Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu
odnatia slobody Bratislava. Spravanie a vystupovanie odsudeného pocas vykonu trestu nebolo vzdy
na pozadovanej urovni v jednom pripade sa vyskytol nedostatok v prechovavani nepovolenych veci,
véasnou intervenciou personalu sa jeho spravanie stabilizovalo. Ustavny poriadok a éasovy rozvrh dfia
dodrziava. Prikazy a pokyny personalu ustavu pini bez pripomienok. V osobnych veciach si udrziava
poriadok na poZadovanej urovni, zasady osobnej a kolektivnej hygieny ma osvojené. V kolektive
odsudenych je pokojny, konflikty nevyhladava. Po¢as vykonu trestu bol 4-krat disciplinarne odmeneny:
22.05.2012 pochvala za prikladny pristup k vykonu prac pre ustav, 07.11.2012 pochvala za aktivny
pristup k vykonu prac pre ustav, 18.04.2013 pochvala za aktivny pristup k vykonu prac pre ustav,
30.12.2013 pochvala za aktivny pristup k vykonu prac pre ustav. Disciplinarne tresty evidované nema. V
ramci vnutornej diferenciacie je umiestneny v diferenciaénej skupine ,B". Pracovne zaradeny do prace



nie je, nakolko je starobny déchodca. Zapaja sa vSak do €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti
odsudeného i do prac na zlepSenie prostredia Ustavu. Volny €as travi sledovanim televizie, &itanim
knih a po&uvanim rozhlasovych relacii. Rad si taktiez zahra spolo¢enské hry s odsudenymi, najma
kartové hry. Do Sportovych aktivit sa nezapaja. Socialny kontakt po€as vykonu trestu udrziava najma
s dcérami a priatelmi prostrednictvom koreSpondencie a telefonovania. Formu navstev pocas vykonu
trestu nevyuZiva. Stanovené ciele programu zaobchadzania su priebezne plnené. V ramci programu
zaobchadzania je vedeny k zodpovednosti za svoje spravanie, k rozvijaniu zdravého sebavedomia,
k dodrziavaniu ustavného poriadku, Ustrojovej discipliny a k ziskavaniu realneho nahlfadu na svoju
osobu. Menovany zil v usporiadanej rodine ako 12 ro&ny priSiel o matku a po jej smrti spolu s dalSimi
surodencami bol vychovavany starymi rodiémi. Po absolvovani ZS sa vyugil na SOU za murara. Tvrdi,
Ze vy3e Styridsat' rokov pracoval v remesle, z toho dvadsatpat v podniku Priemstav a zvy3né obdobie
vo Vojenskych stavbach Praha. Absolvoval dvojroéna ZVS, na ktoru spomina priaznivo. V roku 1976
pocas jeho pracovného pdsobenia v Pol'sku sa zoznamil so svojou terajSou manzelkou a ma s fiou pat
deti. Resocializatna prognéza odsudeného sa vzhladom na nizke riziko socialneho zlyhania javi ako
priazniva. Vzhfadom na uvedené skuto€nosti v sulade s § 64 ods. 2 pism. a) a § 65 vyhlasky Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky €. 368/2008 Z. z., ktorou sa vydava Poriadok vykonu trestu odriatia
slobody, v zneni vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 500/2013 Z. z. riaditel
konstatuje, Ze odsudeny preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie z vykonu trestu
a odporuca podmienecné prepustenie.

Odsudeny na verejnom zasadnuti odmietol vypovedat a v kone€nom navrhu navrhol svojej Ziadosti
vyhoviet.

Zastupca UVTOS Leopoldov na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni nepri$lo k Ziadnym
zmenam, zaver hodnotenie zostava nezmeneny.

Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol Ziadost odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnut’
vzhladom na to, Ze v danom pripade nie je splnena druha materialna podmienka, Ze odsudeny bude
viest’ v pripade prepustenia riadny Zivot. Prokurator poukazal na zavaznost skutku, ktorého sa dopustil
voCi blizkej osobe - manzelke. TieZ uz bol v minulosti odsudeny a bol vo vykone trestu, napriek tomu
sa dopustil eSte zavaznejsej trestnej innosti. Ziadost odstideného navrhol zamietnut' aj vzhfadom na
dihu dobu, ktora zostava do ukon&enia vykonu trestu.

Podla § 66 ods. | pism. b ) Trestného zakona, sid mbze odsudeného podmiene&ne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za zlo&in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené podmienky
podmiene&ného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona. U
odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody - vykonal potrebnu €ast' z vymery uloZzeného trestu a jedna materialna podmienka - preukazanie
polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti. Aviak nebola u neho splnena druha materialna
podmienka - podmienka o¢akavania, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Bolo prihliadnuté na charakter
spachanej trestnej &innosti (predin a zlo€in spachany na chranenych osobach) a v zmysle odpisu registra
trestov na sklony odsudeného k pachaniu trestnej €innosti, kedy vo vztahu k jeho osobe, nemozno
jednoznacne vyvodit zaver, Ze vykon trestu odhatia slobody ma na odsudeného kladny vplyv v tom
smere, Ze na slobode bude viest riadny Zivot. Odsudeny sa opakovane dopusta pachania trestnych
¢inov a to aj napriek tomu, Ze bol vo vykone trestu odhatia slobody. Podmienecné prepustenie z
vykonu trestu odriatia slobody ma vyznam len vtedy, ak vzhlfadom na ucel trestu a dalSie okolnosti je
odbvodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot a viac sa nedostane do rozporu
so zakonom. Podmienecné prepustenie ma mat na odsudeného vychovny vplyv a to nielen ten, Ze iba v
skusobnej dobe po podmienenom prepusteni bude odsudeny viest riadny Zivot, ale predovSetkym ten,
Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej Cinnosti viac nedopusti, nakolko



rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Ze vykon trestu odfatia slobody spinil vo
vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. Zmysel podmiene¢ného prepustenia nie je v tom, aby za dobré
spravanie, pripadne za dobru pracovnu moralku poc¢as vykonu trestu odnatia slobody bol odsudeny
automaticky prepusteny po vykonani stanovenej Casti trestu, bez zretela k ucelu trestu. Vzhladom na
spachanu trestna €innost’ odsudeného a sklony odsudeného k pachaniu trestnej €innosti, ma sud za
to, Ze u odsudeného je riziko socialneho zlyhania a resocializana prognéza sa u odsudeného javi ako
menej priazniva. Je preto potrebné, aby vykon trestu odnatia slobody dostato€ne splnil u odsudeného
zakonom sledovany uc&el prevychovy a resocializacie, pricom podmiene¢nym prepustenim odsudeného
z vykonu trestu odniatia slobody by nebol naplneny jeden zo zakladnych ucelov trestu, ktorym je ochrana
spolo¢nosti pred pachatefmi trestnych &inov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost a to do 3 dni odo diia jeho
oznamenia prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave.
Staznost ma odkladny ucinok.



