Sud: Okresny sud Dolny Kubin

Spisova znacka: 6C/174/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5415203323

Déatum vydania rozhodnutia: 04.11. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Vesela

ECLI: ECLI:SK:OSDK:2015:5415203323.2
Rozhodnutie

Okresny sud Dolny Kubin, samosudkyfiou JUDr. Janou Veselou, v pravnej veci navrhovatelov: 1/X..
K. H., nar. XX XX.XXXX, bytom A. J., V. XXXX/X-XX, 2/ K.. C. H., nar. XX XX.XXXX, bytom A. J.,
V.W. XXXX/X-XX, obaja zast. spolognostou Advokatska kancelaria JUDr. SKERDA, s.r.0., so sidlom v
Dolnom Kubine, Radlinského 1727/49, ICO: 36858501, proti odporcovi: Slovenska republika, zastipena
Slovenskym pozemkovym fondom, so sidlom v Bratislave, Budkova 36, 1C0:17335345, v konani o
zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva k nehnutefnostiam, takto

rozhodol:

I. Sud zruSuje podielové spoluvlastnictvo navrhovatelov v 1. a 2. rade a odporcu
k pozemku parcela registra ,C“ KN &. 670/127 trvalé travnaté porasty o vymere 462 m2, zapisanému na
liste vlastnictva €. 4896 katastralne uzemie A. J., Mesto A. J..

Il. Sud prikazuje pozemok parcela registra ,C“ KN €. 670/127 trvalé travnaté porasty o vymere 462 m2,
zapisany na liste vlastnictva €. 4896 katastralne uzemie A. J., Mesto A. J., v celosti do bezpodielového
spoluvlastnictva navrhovatelov v 1. a 2. rade.

lll. Navrhovatelia v 1. a 2. rade su povinni spolo€ne a nerozdielne zaplatit za nimi nadobudany
spoluvlastnicky podiel odporcu nahradu vo vyske 847,- EUR, ktoru su povinni zaplatit na u¢et odporcu
&islo G&tu 7000194492/8180, vedeny v Statnej pokladnici, variabilny symbol 61742015 a to do 15 dni
od pravoplatnosti rozsudku.

IV. Navrhovatelom v 1. a 2. rade sa nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Navrhom, doru€enym tunajSiemu sudu dfia 26.08.2015, sa navrhovatelia v 1/ a 2/ rade (dalej len ako
»navrhovatelia“) domahali, aby sud zrusil podielové spoluvlastnictvo k nehnutefnostiam zapisanym na
liste vlastnictva €. 4896 pre obec a k.u. A. J., pod A parcely registra ,C* evidované na katastralnej mape,
parc. CKN &. 670/127-trvalé travnaté porasty o vymere 462 m2 pod B3 na Slovensku republiku v 1/6-ine
a pod B5 na mena navrhovatefov v 1/ a 2/ rade v 10/12-inach a aby sud prikadzal uvedené nehnutelnosti
do bezpodielového spoluvlastnictva navrhovatelov v 1/1-ine s tym, Ze navrhovatelia su povinni zaplatit
za nimi nadobudnuty spoluvlastnicky podiel Slovenskej republiky k nehnutelnostiam nahradu vo vyske
847 - EUR na uget Slovenského pozemkového fondu, Budkovéa 36, 817 15 Bratislava 11, 1C0:17335345,
gislo ugtu: 7000194492/8180, vedeny v Statnej pokladnici Bratislava, a to do 15 dni od pravoplatnosti
rozsudku.

Navrh odévodnili tym, Ze navrhovatelia a Slovenska republika su podielovymi spoluvlastnikmi
nehnutefnosti zapisanych na liste vlastnictva ¢. 4896 pre obec a k.u. A. J., pod A parcely registra
,C“ evidované na katastralnej mape, parc. CKN & 670/127 - trvalé travnaté porasty o vymere
462 m2 pod B3 na Slovensku republiku v 1/6-ine a pod B5 na mena navrhovatelov v 1/ a 2/
rade v 10/12-inach. Navrhovatelia maju zaujem nehnutelnosti uvedené v &.I. | riadne a ucelne



uzivat, s nalezitou starostlivostou obhospodarovat, chranit a zvefadovat. Navrhovatelia ako podielovi
spoluvlastnici so Slovenskou republikou nemoZzu tieto nehnutelnosti u€elne vyuzivat, preto nechcu dalej
zotrvat' v podielovom spoluvlastnictve a chcu sa stat’ vyluénymi bezpodielovymi spoluvlastnikmi tychto
nehnutelnosti. Podla § 142 ods. 1 Obgianskeho zakonnika, ak nedéjde k dohode, zrusi spoluvlastnictvo
a vykona vyporiadanie na navrh niektorého spoluvlastnictva sud. Prihliadne pritom na velkost podielov
a na ucelné vyuZitie veci. Ak nie je rozdelenie veci dobre mozné, prikdZe sud vec za primeranu nahradu
jednému alebo viacerym spoluvlastnikom; prihliadne pritom na to, aby sa vec mohla ucelne vyuzit
a na nasilné spravanie podielového spoluvlastnika voéi ostatnym spoluvlastnikom. Ak vec Ziadny zo
spoluvlastnikov nechce, sud nariadi jej predaj a vytazok rozdeli podla podielov. Navrhovatelia navrhuja
za spoluvlastnicky podiel Slovenskej republiky nahradu vo vySke 11,- EUR za 1m2, ktord povazuju
za primeranu. Navrhovana vySka nahrady vychadza okrem iného aj z uznesenia Okresného sudu
Dolny Kubin ¢.k. 4C/132/2012-22 zo dfia 31.01.2013 v spojeni s opravnym uznesenim tohto sudu
€.k. 4C/132/2015-25 zo diia 13.03.2013, ktorym sud schvalil sudny zmier medzi u€astnikmi zruSenim
podielového spoluvlastnictva a prikazanim parc. CKN &. 670/162-trvalé travnaté porasty o vymere 751
m2 v k.U. A. J. v celosti navrhovatelom, oproti povinnosti navrhovatelov zaplatit na ucet Slovenského
pozemkového fondu za nadobudnuty spoluvlastnicky podiel v 1/6-ne sumu 1 377,- EUR, €o v prepocitani
zodpovedd 11,- EUR za 1m2. Parc. €. CKN 670/162 - trvalé travnaté porasty o vymere 751 m2 sa pritom
nachadza v susedstve parc. CKN ¢&. 670/127 v k.u. A. J..

V Zalobnom navrhu bol ako odporca oznadeny Slovensky pozemkovy fond, so sidlom v Bratislave,
Budkova 36, IC0O:17335345.

Na pojednavani dna 04.11.2015, ktoré sud nariadil na prejednanie veci bolo vyhlasené uznesenie,
ktorym bolo pripustené, aby ako odporca z konania vystupil Slovensky pozemkovy fond a na jeho miesto
do konania vstupila Slovenska republika, zastipena Slovenskym pozemkovym fondom, so sidlom v
Bratislave, Budkova 36, 1IC0:17335345.

Na predmetnom pojednavani sud po vykonanom dokazovani zalobnému navrhu navrhovatefov v celom
rozsahu vyhovel, pricom po vyhlaseni rozsudku v tomto zneni a jeho odévodneni sa u€astnici konania
prava podat odvolanie voCi vdetkym vyrokovym €astiam vyhldseného rozsudku vzdali.

Podla §157 ods. 3 O.s.p. ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych uéastnikov
konania alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet
konania a ustanovenia zakona, podfa ktorych rozhodol.

Predmet konania je dany obsahom Zalobného petitu tak, ako je uvedeny v Zalobnom navrhu a citovany
na str. 2 tohto rozsudku.

O predmete konania sud rozhodol podla ust. § 142 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika.

Podfa tohto ustanovenia, ak neddjde k dohode, zrusi spoluvlastnictvo a vykona vyporiadanie na navrh
niektorého spoluvlastnika sud. Prihliadne pritom na velkost podielov a na ucelné vyuZitie veci. Ak
nie je rozdelenie veci dobre mozné, prikaZe sud vec za primeranu nahradu jednému alebo viacerym
spoluvlastnikom; prihliadne pritom na to, aby sa vec mohla uc¢elne vyuzit a na nasilné spravanie
podielového spoluvlastnika voci ostatnym spoluvlastnikom. Ak vec Ziadny zo spoluvlastnikov nechce,
sud nariadi jej predaj a vytazok rozdeli podla podielov.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 142 ods. 1 O.s.p. tak, Ze navrhovatefom ich nahradu nepriznal,
kedZe navrhovatelia, ktori boli v konani plne Uspesni, sa prava na nahradu trov konania vyslovne vzdali.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v Iehote 15 dni odo dra jeho doru€enia na Okresny sud
Dolny Kubin (§ 204 ods. 1 O.s.p.).

V odvolani sa musi okrem v§eobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 42 ods. 3 O.s.p. (ktorému
sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, jeho datovania a podpisania) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,



b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2
O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).

Odvolanie treba predlozZit’ s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby

jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik
nepredloZi potrebny po&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

V pripade, Ze nebude dobrovolne splnena povinnost uloZena tymto rozhodnutim, mbzZe sa osoba
opravnena z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku navrhom na vykonanie exekucie podla
osobitného zakona - zak. . 233/1995 Z.z. v zneni neskorSich zmien (§ 251 ods. 1 O.s.p.).

Ugastnici konania sa prava podat’ odvolanie voéi tomuto rozsudku v celom rozsahu vzdali.

Okresny sud Dolny Kubin
4. novembra 2015

JUDr. Jana Vesela
samosudkyna



