Sud: Okresny sud Dunajska Streda

Spisova znacka: 9C/244/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2115205175

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 11. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Alica Voérdsova

ECLI: ECLI:SK:0SDS:2015:2115205175.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v konani pred sudkynou JUDr. Alicou Vérésovou v pravnej veci
navrhovatela: Intrum Justitia Slovakia, s.r.o., ICO: 35 831 154 so sidlom KaradZiova 8, 821 08
Bratislava, pravne zastipeného JUDr. Janom Soltésom, advokatom so sidlom Karadzi¢ova 8, 821 08
Bratislava, proti odporcovi: L. G., B.. XX. XX XXXX, X. G. XXX/XX, XXX XX Z. W., o zaplatenie 244,67
Eur s prislusenstvom takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 194,13 eur spolu s irokom z omeskania vo vyske 9%
ro¢ne od 20.02.2012 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Sud navrh vo zvySku zamieta.

Ziadny z Ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom zo dfia 09.03.2015, doru€enym tunajSiemu sudu dna 27.08.2015 domaha
na tunajSom sude od odporcu zaplatenia sumy 244,67 EUR s prislusenstvom. Svoj navrh odévodnil
skuto€nostou, Ze odporca uzatvoril s navrhovatelom dria 08.06.2009 zmluvu o pézZicke evid. Cislo:
9063130454, na zaklade ktorej poskytol navrhovatel odporcovi celkovi sumu pézi¢ky 1 806,12 EUR
na zakupenie spotrebného tovaru uvedeného v zmluve. Podla zmluvy o p6zi¢ke mal odporca splacat
pbdzicku v pravidelnych 36 mesacnych splatkach v sume 50,17 EUR. Navrhovatel uviedol, ze do
dfia podania navrhu odporca z vySSie uvedenej sumy zaplatil sumu 1 611,99 EUR. S poukazom na
skuto€nost, Ze odporca porusil svoju povinnost’ splacat’ poskytnutt pézi¢ku, resp. jednotlivé povinné
splatky riadne a v&as, t.j. v stlade s o zmluvou a podmienkami k zmluve, navrhovatel diia 06.04.2012
listom ozna¢enym ako predzalobna upomienka vyzval odporcu k okamzitej uhrade vSetkych splatok
jednorazovo. Do dia podania navrhu odporca diZzné splatky neuhradil. Celkovy dlh odporcu tak

prestavuje sumu 244,67 EUR, priCom navrhovatefl si zaroven uplatiiuje zakonné uroky z omeskania.

Dha 11.09.2015 bolo na tunajSi sud doruCeny navrh postupnika na zmenu u€astnika na strane
navrhovatela v zmysle ustanovenia § 92 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku. Prilohou predmetného
navrhu je fotoképia Zmluvy o postupeni pohladavok zo dria 01.08.2015 medzi navrhovatelom ako
postupcom a obchodnou spoloénostou Intrum Justitia Slovakia, s.r.o., ICO: 35 831 154 so sidlom
KaradzZiCova 8, 821 08 Bratislava ako postupnikom, predmetom ktorej je aj postupenie pohfadavky,
ktora je predmetom tohto konania. TunajSi sid rozhodol o predmetnom navrhu uznesenim &.k.
9C/244/2015-33 dnia 05.10.2015 a to tak, ze pripustil zmenu uc€astnika konania na strane navrhovatela.

Podla ustanovenia § 115a ods. 1 O.s.p. na prejednanie veci samej nie je potrebné nariadovat
pojednavanie, ak to nie je v rozpore s poziadavkou verejného zaujmu a ak mozno vo veci rozhodnut’ len



na zaklade listinnych dékazov predloZenych u€astnikmi a u€astnici s rozhodnutim vo veci bez nariadenia
pojednavania suhlasia alebo sa vyslovne prava na verejné prejednanie veci vzdali.

Podla ustanovenia § 115a ods. 2 O.s.p. pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.

Podla ustanovenia § 200ea ods. 1 O.s.p. ak v priebehu konania dosiahne predmet konania 1000 €, od
toho okamihu, ide o drobny spor.

Sud v zmysle ustanovenia § 115a ods. 1 a 2 O.s.p. nenariadil pojednavanie, nakolko VO veci
bolo mozné rozhodnut na zaklade listinnych dokazov predloZzenych uéastnikmi. Cas a miesto verejného
vyhlasenia rozsudku bolo dfia 24.09.2015 oznamené ma uradnej tabuli sudu v zmysle ustanovenia §
156 ods. 3 O.s.p..

Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s navrhom a pripojenymi listinnymi dékazmi
predlozenymi navrhovatefom a to zmluvou o péZicke a vSeobecnymi obchodnymi podmienkami (&.1.
3-4), predzalobnou upomienkou (€.l. 5), fotokdpiou navratky preukazujucej doruCenie predzalobnej
upomienky odporcovi (€.I. 6), prehfadom splatok a dhrad (€.I. 7) a na zaklade takto vykonaného
dokazovania bol ustaleny nasledovny skutkovy a pravny stav veci:

Navrhovatel a odporca drfia 08.06.2009 uzatvorili pisomni zmluvu o péziCke - internetova Cislo:
9063130454 ako to vyplyva z pripojenej zmluvy (€.I. 3). Predmetom zmluvy bolo poskytnutie pézZicky
(finan&ného plnenia) vo vydke 1 200,00 EUR (schvalena vyska p6zi¢ky) za ucelom financovania nakupu
audio systému -DAA 1604, Vibe CBR12 v hodnote 1 200,00 EUR. Zo zmluvy o pbZicke dalej vyplynulo,
Ze celkova vyska pOzi¢ky bola dohodnutd na sumu 1 806,12 EUR s tym, Ze odporca sa zaviazal
poskytnutu pézicku splatit’ v 36-tich mesacénych splatkach vo vyske 50,17 EUR pri dohodnutej ro¢ne;j
urokovej sadzbe 32,95 % a RPMN 32,95 %. Z priloZzeného prehladu splatok a uhrad dalej vyplynulo,
Ze odporca uhradil celkovo sumu 1 611,99 EUR, pri€om posledna uhrada bola vykonana 04.07.2012.
Podla udania navrhovatela tak vySka dlhu odporcu ku dfiu podania navrhu predstavuje sumu 244,67
EUR.

Podla ustanovenia § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika v zneni u€innom v €ase uzavretia zmluvy o

pbzicke je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

Podla ustanovenia § 52 ods. 3 Obdcianskeho zakonnika v zneni u€innom v €ase uzavretia zmluvy o

pbdzicke dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu
svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej innosti.

Podla ustanovenia § 52 ods. 4 Obcianskeho zakonnika v zneni udinnom v €ase uzavretia zmluvy
o pbziCke spotrebitel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

Podla ustanovenia § 53 ods. 1 Obcianskeho zakonnika v zneni u€innom v €ase uzavretia zmluvy o
pbdzicke spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju znaénu nerovnovahu
v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len "neprijatelna
podmienka"). To neplati, ak ide o predmet plnenia, cenu plnenia alebo ak boli neprijatelné podmienky
individualne dojednané.

Podla ustanovenia § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika v zneni u€innom v €ase uzavretia zmluvy o
pbzi¢ke za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel
moznost oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah.

Podla ustanovenia § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika v zneni udinnom v €ase uzavretia zmluvy

o pbzitke ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi dodavatelom a
spotrebitelom sa nepovazuju za individualne dojednané.



Podla ustanovenia § 52 ods. 4 pism. k) Ob¢ianskeho zadkonnika v zneni t¢innom v ase uzavretia zmluvy
o pbzZiCke za neprijatelné podmienky uvedené v spotrebitelskej zmluve sa povazuju najma ustanovenia,
ktoré poZaduju od spotrebitela, ktory nesplnil svoj zavazok, aby zaplatil neprimerane vysoku sumu ako

sankciu spojenu s nesplnenim jeho zavazku.

Podla ustanovenia § 52 ods. 8 Obcianskeho zakonnika v zneni u€innom v Case uzavretia zmluvy o
pbzicke ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach, méze dodavatefl
uplatnit’ pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so zaplatenim splatky a
ked sucasne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

Podla ustanovenia § 54 ods. 1 Obcianskeho zakonnika v zneni u€innom v €ase uzavretia zmluvy o
pbdzicke zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v
neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon
priznava, alebo si inak zhorsit’ svoje zmluvné postavenie.

Podla ustanovenia § 54 ods. 2 Obcianskeho zakonnika v zneni udinnom v €ase uzavretia zmluvy

o pbziCke v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmliv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela
priaznivejsi.

Podla ustanovenia § 1 ods. 1 zakona ¢€. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o zmene a
doplneni zakona Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej inSpekcii v zneni
neskorSich predpisov v zneni u¢innom v ase uzavretia zmluvy o péZicke tento zdkon upravuje niektoré
podmienky poskytovania spotrebitelského Uveru, nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere, spbsob
vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie
opatrenia na ochranu spotrebitela.

Podla ustanovenia § 2 zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o zmene a doplneni zdkona
Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej inSpekcii v zneni neskorsich predpisov
v zneni u€innom v Case uzavretia zmluvy o pdziCke na ucely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitelskym uverom doCasné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o
spotrebitelskom uvere vo forme odloZenej platby, pdzi¢ky, uveru alebo v inej pravnej forme,

b) zmluvou o spotrebitel[skom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a uhradit' celkové
naklady spojené so spotrebitelskym Uverom,

c¢) celkovymi nakladmi spotrebitefa spojenymi so spotrebitelskym Gverom vsetky naklady vratane uroku
a poplatkov, ktoré su spojené s poskytnutim spotrebitelského uveru, s vynimkou

1. sankcii, ktoré je spotrebitel povinny zaplatit za nesplnenie zavazku uvedeného v zmluve o
spotrebitelskom Uvere,

2. poplatkov, ktoré je spotrebitel povinny zaplatit’ pri kipe tovaru alebo sluzby okrem kupnej ceny tovaru
alebo kupnej ceny sluzieb,

3. poplatkov za prevod perfiaznych prostriedkov a za udrziavanie U¢tu uréeného na ziskanie platieb na
Uhradu spotrebitel'ského Uveru, platenia uroku a inych poplatkov s vynimkou pripadov, ked spotrebitel
nema moznost vyberu veritela a tieto poplatky su neprimerane vysoké v porovnani s obvyklymi
poplatkami za obdobné uUvery. To sa nevztahuje na poplatky za vyberanie takychto Ghrad alebo platieb
bez ohladu na to, i sa vykonavaju v hotovosti alebo inak,

4. Clenskych prispevkov pre profesijné a zaujmové zdruzenia alebo skupiny,

5. poplatkov za poistenie alebo zaruky okrem tych poplatkov, ktoré su uréené na zabezpecenie platby
veritefovi v pripade smrti, invalidity, choroby alebo nezamestnanosti spotrebitela v sume rovnakej
alebo men3ej, ako je celkova vyska spotrebitelského Gveru, uroku a poplatkov, ktoré musia byt uréené
veritelom ako podmienka poskytnutia spotrebitelského Uveru,

d) ro¢nou percentualnou mierou nakladov sadzba, ktora sa aplikuje na vypoCet podfa prilohy €. 1 z
hodnoty celkovych nakladov spotrebitefa spojenych so spotrebitelskym Gverom a vysky poskytnutého
spotrebitelského Uveru,

e) poplatkami akakolvek platba, ktoru je spotrebitel povinny zaplatit’ veritelovi v suvislosti s poskytovanim
uveru, okrem urokov.



Podla ustanovenia § 3 ods. 1 zdkona &. 258/2001 Z.z. o spotrebitefskych Uveroch a o zmene a
doplneni zakona Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej inSpekcii v zneni
neskorsich predpisov v zneni u¢innom v ¢ase uzavretia zmluvy o pOzicke veritefom je fyzicka osoba
alebo pravnicka osoba, ktora poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojho podnikania; 3) v zavislosti od

formy poskytovaného spotrebitelského uveru mbze byt veritefom aj predavajuci. 4)

Podla ustanovenia § 3 ods. 2 zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o zmene a doplneni
zakona Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej indpekcii v zneni neskorsich
predpisov v zneni u€innom v Case uzavretia zmluvy o pdzZicke spotrebitelom je fyzicka osoba, ktorej bol
poskytnuty spotrebitel'sky Uver na iny ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania.

Podla ustanovenia § 4 ods. 1 zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o zmene a
doplneni zakona Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej inSpekcii v zneni
neskorsich predpisov v zneni u¢innom v €ase uzavretia zmluvy o p6zi¢ke zmluva o spotrebitelskom
uvere musi mat’ pisomnu formu, inak je neplatna, pri¢om spotrebitel dostane jedno vyhotovenie zmluvy

o spotrebitel'skom Uvere.

Podla ustanovenia § 4 ods. 2 zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o zmene a doplneni
zakona Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej indpekcii v zneni neskorsich
predpisov v zneni u€innom v €ase uzavretia zmluvy o p6zi¢ke zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem
vSeobecnych naleZitosti 6) musi obsahovat

a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu,
b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

e) celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitefského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,
f) v pripade odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

g) koneénu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h) ro&nu arokovu sadzbu; v pripade variabilnej ro€nej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom Gvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referenénu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu Urokovu sadzbu,

i) vysku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom uvere,
k) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 7a ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. ¢) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pri¢om sa uvedie vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo ¢o
najpresnejsi odhad,

n) opravnenie spotrebitela na zniZzenie celkovych nakladov na spotrebitelsky uver pri jeho splateni pred
lehotou splatnosti podla § 6 a spésob urCenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti,

0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

p) prava spotrebitela podfa § 7,

q) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom tvere,

r) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 8 ods. 1.



Podla ustanovenia § 4 ods. 3 zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o zmene a doplneni
zakona Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej indpekcii v zneni neskorsich
predpisov v zneni u€innom v &ase uzavretia zmluvy o pézicke pri nesplneni podmienok podla odseku 2
je zmluva o spotrebitelskom uvere platna, ak bol spotrebitefovi na jej zaklade

a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho zaal Eerpat’ alebo

b) dodany tovar, alebo poskytnuta sluzba.

Ak v8ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezZitosti podla odseku 2 pism. a), b), d) az j), k)
a l), poskytnuty uver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov.

Podla ustanovenia § 4 ods. 4 zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o zmene a doplneni
zakona Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej indpekcii v zneni neskorsich
predpisov v zneni u¢innom v &ase uzavretia zmluvy o p6zicke od spotrebitela nemdbze veritel
pozadovat urok alebo poplatky, ktoré nie su uvedené v zmluve o spotrebitelskom uUvere.

Podla ustanovenia § 4 ods. 5 zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o zmene a doplneni
zakona Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej indpekcii v zneni neskorsich
predpisov v zneni i€innom v ¢ase uzavretia zmluvy o péZiCke veritel moze postupit’ pohladavku, len ak
to pripusta osobitny predpis.7) Ak dbjde k postupeniu pohladavky z veritela na tretiu osobu, postupuje

sa podfa osobitného predpisu.7)

Preskiumanim zmluvy o péziCke sud dospel k zaveru, Ze uvedenu zmluvu je potrebné posudzovat
ako zmluvu o spotrebitelskom uUvere, ktoru uzavrel pravny predchodca navrhovatefa ako dodavatel s
odporcom ako spotrebitelom, teda podlieha rezimu zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch
a o0 zmene a doplneni zdkona Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej inSpekcii
v zneni neskorsich predpisov a zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni Gu&innom v Case

uzavretia zmluvy o péZicke.

V danom pripade sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze navrh navrhovatefa je
dévodny len v Casti a to z dévodov nasledovnych.

Z obsahu vypisu z obchodného registra pravneho predchodcu navrhovatela vyplyva, Ze ma v predmete
svojej Cinnosti aj poskytovanie Uverov. Z uvedeného je potom nutné vyvodit zaver, Ze navrhovatel je
dodavatelom a zaroven veritefom podfa zdkonného ustanovenia § 3 ods. 1 zdkona o spotrebitel'skych
uveroch v zneni plathom v €ase uzavretia zmluvy ako aj zo zdkona o ochrane spotrebitela, pretoze tato
¢innost vykonava v rdmci svojho podnikania.

Odporca v zmluvnom vztahu vystupuje ako fyzicka soba - ob¢an, ide teda o spotrebitela ako to vyplyva
ustanovenia § 3 ods. 4 zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch a o zmene a doplneni
zakona Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej indpekcii, pretoZze nekona v
ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti. Tato okolnost’ z pripojenej zmluvy
nevyplyva a navrhovatel opak tohto postavenia odporcu nepreukazal ziadnymi dékazmi.

Pokial sa tyka nalezitosti zmluvy o p6Zic¢ke, zmluva nema vSetky tie naleZitosti, ktoré podfla ustanovenia §
4 ods. 2 a 3 zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o zmene a doplneni zdkona Slovenskej
narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej inSpekcii ma mat, aby mohla byt povazovana za
uver s poplatkami a urokmi. Absentuje udaj kone€na splatnost Uveru, teda naleZitost podla ustanovenia
§ 4 ods. 2 pism. g) a Udaj a vy3ke, pocte a termine splatok istiny, Urokov a inych poplatkov, teda nalezitost
podla ustanovenia § 4 ods. 2 pism. i) zakona &. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o zmene a
doplneni zakona Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej indpekcii.

Sud skumal upravu konecénej splatnosti p6zi¢ky, priCom ta musi byt presne uréend, teda konkrétnym
datumom splatnosti (napr. 15.01.2011). Nestali len dedukcia z toho, Ze ma byt 36 splatok. Zakon
€. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o zmene a doplneni zdkona Slovenskej narodnej rady
€. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej indpekcii hovori jednoznacne o jednej z naleZitosti zmluvy -
koneéna splatnost Uveru. Teda to musi byt jeden konkrétny termin. Takyto udaj ale v zmluve absentuje.
V zmluve absentuje aj udaj o vySke, pocte a termine splatok istiny, urokov a inych poplatkov, teda
nalezitost podla ustanovenia § 4 ods. 2 pism. i) zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch a
o zmene a doplneni zakona Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej inSpekcii.



V zmluve je uvedend len vySka splatky, z ktorej vSak nevyplyva, aké Ciastka sa zapoc€itava na uhradu
istiny, urokov a pripadnych poplatkov. Preto, pokial sa tyka urokov z Uveru a poplatkov je nutné podfla
ustanovenia § 4 ods. 3 zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o zmene a doplneni zdkona
Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej inSpekcii povaZzovat za Uver bezuroény
a bez poplatkov. Znamena to, Ze odporca je povinny vratit navrhovatelovi iba poskytnutd vySku Uveru
a ni¢ viac. Ziadne uroky z Gveru ani Ziadne poplatky z Gveru.

Navrhovatel uvadza, ze odporcovi poskytol celkovu sumu pézic¢ky 1 806,12 EUR. V zmluve je uvedené,
Ze pbziCka (schvalena vyska p6ézicky) je 1 200,00 EUR. Sucet mesacnych splatok bez poistenia
(36 x 50,17 EUR) predstavuje sumu 1 806,12 EUR. V zmysle bodu 6.3 VSeobecnych obchodnych
podmienok v jednotlivych splatkach je zahrnuty dohodnuty anuitny urok, prislusna €ast' istiny a poplatok
za poskytovanie p&zi¢ky. Z prehladu splatok a uhrad vyplyva, Ze odporca uhradil navrhovatefovi 1 611,99
EUR. (1.806,12 eur - 1.611,99 eur = 194,13 eur). V ostatnej €asti sud navrh zamieta, ¢o do sumy 50,54
eur.

Podla ustanovenia § 151 ods. 1 O.s.p. o povinnosti nahradit’ trovy konania rozhoduje sud na navrh
spravidla v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i. U&astnik, ktorému sa prisudzuje ndhrada trov konania,
je povinny trovy konania vy¢islit najneskér do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia.

Podla ustanovenia § 151 ods. 2 O.s.p. ak u€astnik v lehote podfla odseku 1 trovy nevycisli, sid mu prizna
nahradu trov konania vyplyvajucich zo spisu ku dfiu vyhlasenia rozhodnutia s vynimkou trov pravneho
zastupenia; ak takému uc¢astnikovi okrem trov pravneho zastipenia iné trovy zo spisu nevyplyvaju, sud
mu nahradu trov konania neprizna a v takom pripade sud nie je viazany rozhodnutim o prisudeni nahrady
trov konania tomuto U€astnikovi v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

Podla ustanovenia § 142 ods. 2 O.s.p. ak ma u&astnik vo veci Uspech len &iastoény, sud nahradu trov
pomerne rozdeli alebo vyslovi, Ze Ziadny nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Trnave ( § 204 ods. 1/ O.s.p. ).

Pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyZaduje dalSie néleZitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predloZit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sid vyhotovi képie na jeho trovy ( § 42 ods. 3 O.s.p. ).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1/ O.s.p. ).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( §205a)

f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( § 205 ods. 2/
O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania ( § 205 ods.3/ O.s.p. ).



Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného predpisu ( § 251 ods. 1/ O.s.p. ), ak ide o rozhodnutie o vychove
maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost’ zaplatit' sudne poplatky, trovy trestného konania, sumy uloZzené ochrannymi opatreniami
v trestnom konani, pokuty, svedo&né, znale¢né a iné naklady sudneho konania, vedie sa vykon
rozhodnutia z Uradnej moci ( § 251 ods. 2/ O.s.p.).



