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Opravné uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci zalobcu: Z.. R. J., Q.. X X XXXX, W. U. R,, S.. Y. XXXX/XX, zast.
Advokatskou kancelariou JUDr. Budzikova & JUDr. Dachova, s.r.o., Namestie sv. Egidia 95, 058 01
Poprad, IC0:47257113 proti Zalovanému: Slovenska republika - Ministerstvo obrany SR, ul. Kutuzovova
&. 8, 832 47 Bratislava, ICO: 30845572, o nahradu nemajetkovej ujmy a $kody za neopravnené zasahy
do prava na ochranu osobnosti s prisl., takto

rozhodol:

Sud opravuje 4. vyrok vyhlaseného rozsudku na pojednavani sudu dna 21. septembra 2015 a
pisomného vyhotovenia rozsudku €.k. 10C/139/2011-437 zo dia 21. septembra 2015 tak, Zze namiesto
nespravneho znenia Casti vyroku ...za priznané znalecné ... spravne znenie tejto Casti vyroku je ... za
priznané svedocné....

odovodnenie:

Na tomto sude sa vedie medzi u€astnikmi konanie o nahradu nemajetkovej ujmy a Skody za
neopravnené zasahy do prava na ochranu osobnosti s prisl. V merite veci sud vyhlasil rozsudok na
pojednavani sudu dna 21.9.2015 a to v jeho 1. - 3. vyrokoch a 4.vyrokom rozhodol, Ze Stat nema pravo
na nahradu trov konania v sume 31,33 eur, ktora bola vyplatena svedkovi Z.. R. A. z rozpoc¢tu tohto sudu.
V tomto vyroku sa sud dopustil zrejmej nespravnosti, ked uviedol, Ze ide o priznané znale¢né, hoci je
nepochybné, Ze ide o priznané svedo¢né. Tato nespravnost sa preniesla aj do pisomného vyhotovenia
rozsudku ¢€.k. 10C/139/2011-347 zo dna 21.9.2015, ktory doteraz nenadobudol pravoplatnost.

Podla § 164 OSP sud kedykolvek, aj bez navrhu, opravi v rozsudku chyby v pisani a poc€itani, ako aj iné
zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi u€astnikom. Pritom moze odlozit
vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Na zaklade zistenej zrejmej nespravnosti v 4.vyroku vyhlaseného a pisomného vyhotovenia rozsudku
vo veci zo dha 21.9.2015, sud podla cit. pravnej upravy vydal toto opravné uznesenie na dosiahnutie
spravneho znenia 4.vyroku rozsudku.

KedZe doteraz rozsudok nenadobudol pravoplatnost, nebolo potrebné rozhodovat o odklade jeho
vykonatelnosti.

Poucenie:

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni od doru€enia na tomto
sude ku Krajskému sudu PreSov v 2 vyhotoveniach. V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach
(§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa
toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie
proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze



v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 OSP, konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze
nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, sud prvého stupria dospel
na zaklade vykonanych dékazov k nesprdvnym skutkovym zisteniam, doteraz zisteny skutkovy stav
neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutonosti alebo iné dOkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a
OSP) a rozhodnutie sudu prvého stupfa vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Rozsah,
v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania, mdzZe odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na
odvolanie.

V Pop

V Poprade dia 3. novembra 2015

Mgr. Maria Pajerchinova, Dr., v.r.
samosudca

Za spravnost vyhotovenia:
Ing. Ingrid Vajdikova



