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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného: Slovenska konsolida¢na, a.s., so sidlom
Cintorinska 21, 814 99 Bratislava-Staré Mesto, ICO: 35 776 005, proti povinnému: E. F.C., X.:
XX XX XXXX, V. L. X. H..K.. S. XXXX/X, XXX XX K., o vymoZenie 88148,88 EUR s prislusenstvom,
vedenej sudnym exekutorom JUDr. Jaroslav Kabac, so sidlom Exekutorského uradu Hviezdoslavovo
namestie 204/4, 02901 Namestovo, pod sp. zn. 76EX 334/22 o navrhu na zastavenie exekucie zo strany
povinného, takto

rozhodol:
Sud navrh na zastavenie exekucie podla ust. §61| ods.3 Exeku¢ného poriadku zamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 21.02.2022 doméhal od
povinného vymozenia sumy vo vySke 88148,88 EUR s prisluSsenstvom, na zaklade exekuéného titulu -
rozhodnutia Colného uUradu Trencin sp. zn. 27219/2019-6667 zo dria 04.09.2009 (dalej len ,exekucny
titul®).

2. Konajuci sud nasledne vo veci 8Ek/338/2022, ICS.: 6122243704, vydal dfia 02.05.2022, Poverenie
C. ECLI:SK:0OSBB:2022:6122243704.1, ktorym dia 09.04.2019 poveril vykonanim predmetnej exekucie
sudneho exekutora JUDr. Jaroslav Kabag, so sidlom Exekutorského uradu Hviezdoslavovo namestie
204/4, 02901 Namestovo.

3. Sudny exekutor postupil sudu na rozhodnutie navrh povinného na zastavenie exekucie spolu s
vyjadrenim opravneného. Povinny po doru€eni upovedomenia o zacati exekucie dra 06.05.2022
podal ndvrh na zastavenie exekucie, ktory bol suidnemu exekutorovi doru¢eny dnia 23.05.2022. Sud z
predloZzenych dbkazov zistil, Ze navrh na zastavenie exekucie povinny podal v zakonom stanovenej 15-
driovej lehote od doru¢enia upovedomenia o za&ati exekucie.

4. Povinny k navrhu na zastavenie exekucie priloZil prilohy ozna¢ené ako ,Odpoved na vyzvu na
vysporiadanie zavazku v sume 88.148,88 Eur, Rozsudok Okresného sudu v Prievidzi sp. zn. 2T/97/2019;
Dohoda vo veci vysporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov vzniknutého za trvania
manzelstva na zéklade rozsudku Okresného sudu v Prievidzi; nekompletny Rozsudok Okresného sudu
v Prievidzi sp. zn. 18Pc¢/3/2018; Vyzva na vysporiadanie zavazku; Vyhlasenie povinného o svojom
majetku.” V prilohe oznacenej ako ,Odpoved na vyzvu na vysporiadanie zavazku v sume 88.148,88
Eur, ktora je datovana dna 18.11.2021 a bola adresovana opravnenému este pred zacatim exekuného
konania povinny uvadza, Ze ,Bol mi doru¢eny Vas list nazvany - Vyzva na vysporiadanie zavazku zo
dna 29.10.2021, v ktorom ma Ziadate , aby som v lehote do 23.11.2021 uhradil sumu 88.148,88 eur na
Vas ucet s upozornenim, Ze v pripade, Ze uvedena pohladavka nebude uhradena, pristupite k predaju
nehnutelnosti v k.U. Prievidza zapisanych na LV &. 2765. V suvislosti s vymahanim uvedenej pohladavky



si Vam dovolim dat do pozornosti nasledovné skuto€nosti: Je sice pravdou, Ze na zaplatenie predmetnej
pohfadavky mate exekucny titul - rozhodnutia

Colnych organov spravnom konani a tiez rozhodnutia sudu - preskimanie rozhodnutia

sudom, treba vSak uviest, Ze ja som od zadiatku tvrdil, Ze som stal obetou podvodu, ktory bol
vykonany na mojej osobe ako subjekte, ktory konal pod obchodnym nazvom Jozef Kullag -

NOVOL, takZe ja som si Ziadne peniaze neponechal a ani som ich neukradol. Z tohto dévodu prebiehalo
subeZne so spravnym konanim aj konanie trestné, ktoré bolo ukon&ené rozsudkom Okresného sudu
v Prievidzi &.k. 2T/97/2019-1440 zo dfia 23.11.2020, ICS: 3819010594. Ako vyplyva z vyrokovej &asti
tohto rozhodnutia, ktoré Vam v prilohe posielam, za uvedené

skutky som bol oslobodeny spod obzZaloby, pretoZze som ich spachat nemohol. Proti

uvedenému rozhodnutiu sa odvolal prokurator, takze momentalne prebieha odvolacie konanie

na Krajskom sude v Trenc&ine.”

5. Sudny exekutor zaroven predloZil konajucemu sudu, vyjadrenie opravneného k navrhu povinnych
na zastavenie exekucie, v ktorom opravneny uvadza, ze ,SK, a.s. bolo doru¢ené podanie povinného
Jozef Kullag, ktoré mozno chapat ako navrh povinného na zastavenie exekucie. K uvedenému
davame nasledovné vyjadrenie: Povinny tvrdi, Ze bol v trestnej veci oslobodeny. SK, a.s. nebola
ucastnikom daného trestného konania a nema vedomost o jeho predmete. Zaroven v3ak poukazujeme
na skutoCnost, Ze danové nedoplatky podnikatelovi vznikaju bez ohladu na skuto€nost, ¢i bol alebo
nebol spachany nejaky trestny &in. SK, a.s. eviduje pohladavky na podklade exekuéného titulu o
ktorého zruSeni alebo zaniku nema ziadnu vedomost. Mame za to, Ze uplatneny narok voci povinného
vyplyvajuci z exeku€ného titulu existuje a nie je tu dovod na zastavenie exekucie. Navrhujeme preto,
aby sud navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol v zmysle § 611 ods. 3 EP.“

6. Podla ust. § 61k ods. 1 zadkona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak

a) po vzniku exekuéneého titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, b) exekuény
titul bol zruseny,

c) je tu dévod podfa osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon  cudzieho exeku&ného
titulu nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit (§54 ods.2), d)su tu iné skutonosti,
ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu.

7. Podfaust. § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfla odseku 1, podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla ust. 61k ods.5 Exeku&ného poriadku, navrh na zastavenie exekulcie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podra ust. § 611 ods. 1 Exekuéného poriadku, o navrhoch na zastavenie exekucie, ktoré maju
odkladny ucinok, rozhoduje sud prednostne.

10. Podla ust. § 611 ods. 2 Exekuéného poriadku na prejednanie navrhu na zastavenie exekucie nie je
potrebné nariadovat’ pojednavanie. Pred rozhodnutim méze sud nariadit vypoCutie urditej osoby.

11. Podla ust. § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vySky; inak navrh zamietne. Ak sud navrh na
zastavenie exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dévod na zastavenie
exekucie je, povinny ma pravo domahat sa vratenia plnenia Zalobou podanou voéi opravnenému.



12. Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného proti exekucii, ktorého ucelom
je zastavenie exekucie alebo upustenie od vykonania exekucie z dévodov taxativne ustanovenych v
zakone. Nie je opravnym prostriedkom, ktorym by sa napadal exekué&ny titul. Je to procesny prostriedok,
ktorym mozno vyvolat zaliatok incidenéného sporu o pripustnost exekucie. Smeruje proti exekucii, nie
proti exekuénému titulu. Predmetom navrhu na zastavenie preto mézu byt skuto€nosti, ktoré nastali az
po vzniku exeku€ného titulu. Ak by jestvovali pred vznikom exekuéného titulu, zdsadne ich nemozno
uplatnit, pretoZe ich relevancia sa skon¢ila vydanim rozhodnutia, ktoré sa stalo podkladom pre exekuciu.

13. Exekuény sud teda v konani o navrhu na zastavenie exekucie skuma opravnenost a dévodnost
zacatia exekucie a navrh na zastavenie exekucie sa posudzuje v Case zacCatia exekuéného konania, t.j.
v Case podania navrhu na vykonanie exekucie na sud. Povinny nemdzZe v navrhu na zastavenie exekucie
namietat’ skuto€nosti, ktoré vznikli pred vydanim exekuéného titulu. Tieto skuto&nosti mal namietat’ v
konani zakladnom a ak tak opomenul, nie je mu poskytnuté ochrana v exeku€nom konani. Pokial povinny
nesuhlasil s vydanym rozhodnutim a povazovala narok opravneného za neddvodny, mal moznost' v
zmysle poucenia podat’ proti nemu v stanovenej lehote odvolanie, kde by v ramci dokazovania mohol
uplatnit’ vSetky svoje namietky a vyhrady k exekuénému titulu.

14. Sud k tvrdeniu povinného ohladne jeho oslobodenia spod obZaloby uvadza, Zze povinny neprilozil
kompletné rozhodnutie - Rozsudok Okresného sudu v Prievidzi sp. zn. 2T/97/2019 a rovnako nepriloZil
ani doloZku pravoplatnosti a vykonatelnosti uvedeného titulu. Zaroven ako sam uviedol, momentéalne
prebieha odvolacie konanie na Krajskom sude v Tren&ine, nakolko sa vo€i spominanému rozsudku
udajne odvolal prokurator. Dokazné bremeno ohladom tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie
exekucie zatazuje vyluéne povinného, ktory ho podal. Povinny nijakym spdsobom nepreukazal, Ze by
doslo k zruSeniu exekuéného titulu.

15. Vzhlfadom na skuto€nost, Ze sud pri rozhodovani o ndvrhu na zastavenie exekucie nezistil Ziadny
z dbévodov na zastavenie exekucie a teda exekucia sa ma vykonat na zaklade pravoplatného a
vykonatelného exekuéného titulu v sulade s ust. § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku navrh na zastavenie
exekucie zamietol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej vete daného rozhodnutia.

16. Podla § 199 ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

17. Podla § 199a ods. 2 Exekuéného poriadku, trovami povinného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie.

18. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

19. Podla § 13a ods. 2 pism. b) vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 655/2004
Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb, odmena vo vyske jednej
polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby, ak ide o
vykon rozhodnutia alebo exekuciu, prevzatie a pripravu zastipenia, navrh na za€atie konania, vyjadrenie
k takému navrhu, zastupovanie na pojednavani, odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k takému
odvolaniu.

20. Vzhfadom na to, Ze Ziadny z ucastnikov si neuplatnil narok na nahradu trov exekucie, sud o nich
nerozhodoval.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na
Okresnom sude Banské Bystrica.

Staznost mbze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZena povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatefné rozhodnutie, mbze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekucného poriadku.



