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Rozhodnutie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave, v konani pred sudkyrfiou JUDr. Zuzanou Lohnertovou, v pravnej
veci starostlivosti sidu o malolett J. A., J.. XX.X.XXXX, zasttpenu koliznym opatrovnikom: Urad prace
socialnych veci a rodiny, odbor socialnych veci a rodiny, Vazovova 7/A, Bratislava, dieta rodiCov: matka-
S. S, J.. XX XX XXXX, Y. G. U. E., I. V. XX/XX, XXXXX G., F., Statna obcianka SR a otec- V. A., J., Q.
J.I.N.S.:S.. S A, J.. XX XXXX, bytom V. XX, G. na zvySenie vyzivného, takto

rozhodol:

Sud zvySuje vyzivovaciu povinnost matky na maloletd J. A., J.. XX.X.XXXX, z doterajSej sumy 50,-Eur
mesacne na sumu 280,-Eur mesacne, po¢nuc dinom 1.11.2015, ktoru sumu je matka povinna zasielat
k rukam starej matky vzdy do 15-eho dha v mesiaci vopred.

Tymto rozsudkom sa meni rozsudok Okresného sudu Nové Zamky, €.k. 7P/256/2012-40, zo dfa
12.11.2012.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom podanym na tunajsi sud dfia 24.9.2013, postupenym Okresnému sudu v Novych Zamkoch
a nasledne dna 9.4.2014 opatovne na tunajsi sud Ziadala stara matka o zvySenie vyzivného na maloletu
vhucku J. A., J.. XX X XXXX, s odévodnenim, Ze maloletd vnu€ku ma zvereny do svojej vychovy a
doposial uréené vyzivné nestaci na krytie odévodnenych potrieb maloletej. Na pojednavani stara matka
uviedla, Ze Ziada sud, aby zvysSil vyZivovaciu povinnost matky na maloletu z doterajSej sumy 50,-Eur
mesacne na sumu 280,-Eur mesacne najskér po¢nuc diiom 1.8.2014, nasledne navrh upravila a Ziadala
zvy8it vyZivovaciu povinnost matky po€nuc drfiom 1.11.2015.

Matka maloletej sa na pojednavanie nedostavila, nasledne bolo zistené, Ze Zije v Talianskej republike,
v désledku &oho sud vykonal doZiadanie na prislusny sud v Talianskej republike, pred ktory sa
matka napriek opakovanym predvolaniam nedostavila a jej pobyt bol neznamy. Dfia 27.10.2015 matka
oznamila do spisu pisomne, Ze je ochotna platit’ zvySené vyZivhé na svoju maloleti dcéru a to v sume
280,-Eur mesacne, s tym, Ze uviedla, Ze tito zvySenu sumu na vyzivu maloletej dcéry posiela uz dva
roky (€.1.139).
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Otec maloletej je nebohy.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom ucastnikov, oboznamil sa s rodnym listom maloletej J. A.Y.,
s rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda ¢.k. 12P/27/2006-95 zo dria 18.9.2006, rozsudkom
Okresného sudu Nové Zamky pod &.k. 77P/256/2012-40 zo dha 12.11.2012, pisomnym podanim
starej matky zo dfia 3.12.2013, uznesenim Okresného sudu Nové Zamky pod ¢€.k. 11P/61/2014-19 zo
dna 20.2.2014, pisomnym oznamenim starej matky zo dna 26.2.2014, potvrdenim o navsteve Skoly
maloletou J. A. zo diia 22.5.2014, rozhodnutim Sociélnej poistovne Bratislava o zvySeni déchodkove;j
davky - sirotského déchodku maloletej od 1.1.2014, rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky &.k.
7P/256/2012-40 zo diia 12.11.2012, rozhodnutim Socidlnej poistovne Bratislava o zvySeni starobného



dochodku navrhovatelke - starej matke od 1.1.2014, lekarskou spravou o zdravotnom stave maloletej,
rozpisom priemernych mesaénych vydavkov s maloletou, zmluvou o najme bytu, pokladniénymi
dokladmi, vypisom z uctu Postova banka, prijmovymi pokladni¢nymi dokladmi, rozsudkom Okresného
sudu Dunajska Streda &.k. 12P/27/2006-95 zo diia 18.9.2006, aktualnym potvrdenim o navsteve
Skoly - Spojena Skola Tokaicka 24, Bratislava, pisomnym podanim matkou zo dna 21.8.2014,
zapisnicou spisanou pred doziadanym sudom - sud Bologna Talianska republika, pisomnym podanim
matkou zo dna 27.10.2015, aktualnym rozpisom priemernych mesacnych vydavkov na maloletu a
navrhovatelku, aktualnym potvrdenim o navsteve Skoly, rozhodnutim Socialnej poistovne Bratislava o
zvySeni starobného déchodku navrhovatelke od 1.1.2015, oboznamil sa s obsahom pripojeného spisu
Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 11P/61/2014 a zistil nasledovny skutkovy stav vo veci:

Naposledy bola upravovana vyZivovacia povinnost matky rozsudkom Okresného sidu Nové Zamky pod
C.k. 7P/256/2012-40 zo diia 12.11.2012, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 1.2.2013. Tymto rozsudkom
bola zvySena vyzivovacia povinnost matky na maloletd J. A., J.. XXX XXXX, zo sumy 1 000,-Sk
mesacne na sumu 50,-Eur mesacne. V Case posledného sudneho ur€ovania vyZivhého matka mala
Cisty prijem 980,-Eur, ako vyplyva z rozsudku za prenajom platila 601,15,-Eur a splacala p6zi¢ku v sume
138,80,-Eur mesaéne. Navrhovatelka - stara matka v tom &as poberala starobny déchodok v sume
350,50,-Eur mesacne. V Case poslednej upravy vyzivného maloleta J. mala necelych 14 rokov, bola
sledovana v kardiologickej ambulancii, navstevovala tiez imunoalergologicki ambulanciu s ¢im suviseli
zvy8ené vydavky starej matky s maloletou.

Sud mal za preukazané z rodného listu maloletej J. A., Ze sa narodila dfa 17.2.1998 (&.1.4).

Sud mal za preukazané, ze rozsudkom Okresného sudu v Dunajskej Strede pod &.k. 12P/27/2006-95
zo dnia 18.9.2006 sud zveril maloletd J. do nahradnej osobnej starostlivosti starej matke S.. S. A., J..
XX XXXX s tym, Ze rodi€ia boli zaviazani prispievat’ na vyZivu maloletej J. sumou po 1 000,-Sk mesacne,
zaroven sud zmenil rozsudok v €asti Upravy prav a povinnosti vo&i maloletej J. - rozsudok Okresného
sudu Bratislava | €.k. 10C/98/02-68 zo dfia 21.2.2005 (&.1.5-6).

Sud mal za preukazané z rozsudku Okresného sudu Nové Zamky pod &.k. 7P/256/2012-40 zo dna
12.11.2012, Ze rozsudkom sudu bola zvySena vyZivovacia povinnost matky na maloletu zo sumy 1
000,-Sk mesacgne na sumu 50,-Eur mesacne a tento rozsudok nadobudol pravoplatnost dnia 31.1.2013
(€.1.7-8), pricom z rozsudku vyplyva, Ze v €ase posledného zvySovania vyzivného bol otec malolete;:
V.G. A. nebohy (&.1.7-8).

Obsahom spisu su pokladni¢né doklady, faktury, ktoré osvedcuju vydavky ktoré ma navrhovatelka - stara
matka, s ktorou Zije v spolo€nej domacnosti maloleta.

Navrhovatelka - stara matka zalozila do spisu rozpis priemernych mesaénych vydavkov, ktoré ma s
maloletou J. (€.1.140) a taktiez rozpis svojich priemernych mesacnych vydavkov (€.1.141).

Z aktualneho potvrdenia o navsteve Skoly maloletou sud zistil, Ze nav&tevuje v tomto Skolskom roku 3.
triedu Spojenej Skoly Tokaicka 24, Bratislava (€.1.157).
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Z rozhodnutia Sociélnej poistovne Bratislava zo diia 4.12.2014 sud zistil, Ze navrhovatelke - starej matke
bol po&nuc dfiom 1.1.2015 zvySeny starobny déchodok na sumu 375,70,-Eur (€.1.158).

Zo zapisnic spisanych pred sudom v Bologni, Talianska republika zo dna 5.3.2015, a pred tym zo dna
15.1.2015 sud zistil, Ze sud predvolaval matku, ktora sa nedostavila na sud a taktiez bolo za¢até konanie
Vo veci vyhlasenia menovanej za osobu nezvestnu (€.1.121-132).

Z rozhodnutia Socialnej poistovni Bratislava mal sud za preukazané, Ze stara matka na maloletu Natéliu
Grandtnerovu pobera sirotsky dochodok, ktory bol zvySeny od 1.1.2014 na sumu 116,40,-Eur (&.1.36).
Z pisomného oznamenia matky zo dfia 27.10.2015 sud zistil, Ze matka suhlasi so zvySenim vyzivného
na maloletd J. A. na sumu 280,-Eur mesaéne, nakolko tuto Ciastku plati uz takmer dva roky, ako sama
uviedla a taktiez suhlasila s tym, aby sud rozhodol v jej nepritomnosti (€.1.139).

Podla §-u 62 ods 1. Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla §-u 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodiia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodiov.

Podla §-u 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.



Podla §-u 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov
a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi¢ov
0 domacnost.

Podla §-u 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie ej nevyhnuté vynaloZit.

Podla §-u 62 ods. 6 zdkona &. 36/2005 Z.z. (Zakon o rodine), ak je maloleté dieta zverené do
striedavej osobnej starostlivosti rodi¢ov, sud pri uréeni vyzivného prihliadne na dizku striedavej osobne;
starostlivosti kazdého rodi¢a alebo sud mdze rozhodnut aj tak, Ze pocas trvania striedavej osobnej
starostlivosti rodi€ov vyzivné neurCuje.

Podla §-u 65 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodiia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich
vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vySke vyzivného.

Podla §-u 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri ur€eni vyZzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti,
moznosti, majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez dblezitého
doévodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na
neprimerané majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze navrh navrhovatelky - starej matky je
dovodny, a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku. Sud zistil, Ze od
poslednej Upravy vyzivného uplynula dlha doba, maloleta vyrastla, naklady na jej vychovu a vyZivu
vzrastli. S prihliadnutim aj na vy€islené priemerné mesacné vydavky na maloletu navrhovatelkou - starou
matkou ako aj pisomné vyjadrenie matky, ktord suhlasila so zvySenim vyzivného na sumu 280,-Eur ,
pricom uviedla,
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Ze tuto Ciastku uz dIh&i Eas zasiela na vyZivu svojej maloletej dcéry, taktieZ s prihliadnutim na vyjadrenie
kolizneho opatrovnika, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku, nakolko
dospel k zaveru, Ze je v zaujme malolete;.

O trovach konania sud rozhodol podfla §-u 146 ods.| pism. a) O.s.p., podfa ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania, podfa jeho vysledku, ak konanie mohlo zacat' i bez navrhu ( §
179 ods.l O.s.p. a § 81 ods.| O.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je moZné podat odvolanie zo strany starej matky, nakolko sa po vyhlaseni,
oddvodneni a pravnom pouceni tohto prava vyslovne vzdali, o sudu potvrdili svojim podpisom do
zapisnice.

Proti tomuto rozsudku je moZné podat’ odvolanie zo strany matky a kolizneho opatrovnika, a to do 15
dni odo dia jeho doru€enia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Bratislave, pisomne a trojmo.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach /§ 42 ods. 3 O.s.p./ uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha /§ 157 ods. 1 O.s.p., § 205 ods. 1 O.s.p./.

Rozsudok odsudzujuci na plnenie vyzivného je predbezne vykonatelny a jeho lehota plynie odo dria
jeho doruéenia.



