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Uznesenie

Okresny sud Rozhava v exekuénej veci opravneného: CD Consulting, s.r.o., ICO: 264 297 05, so
sidlom Politickych vézii 1272/21, Nové Mésto, 110 00 Praha 1, Ceska republika, zast. advokatskou
kancelariou Fridrich Palko, s.r.0., so sidlom Gr@sslingova 4, 811 09 Bratislava, proti povinnému: R. Y., K..
XXXXXXXX, O. Y. XXX, XXX XX O., o vymozenie 288,- € s prisl., vedenej suidnym exekdtorom JUDr.
Rudolfom Krutym, PhD., Exekutorsky urad so sidlom Zahradnicka ulica 60, 821 08 Bratislava, takto

rozhodol:
Namietky povinného proti exeklcii zamieta.
odovodnenie:

Okresny sud Roznava poveril sudneho exekutora vykonanim predmetnej exekucie poverenim ¢&. 5808
060072 zo dna 28.04.2015. Exekucia sa vedie na zaklade navrhu oprdvneného na vykonanie exekucie,
ktory bol sudnemu exekutorovi doru¢eny dria 13.02.2015 a na zaklade exekuéného titulu - rozsudku
Okresného sudu Roziava €. k. 10C/407/2013-58 zo dfia 14.07.2014, ktory nadobudol pravoplatnost
dfiom 03.09.2014 a vykonatelnost diiom 09.09.2014.

Dria 15.06.2015 predlozil sudny exekutor sidu na rozhodnutie podanie obsahujuce namietky povinného
proti exekucii. Sudny exekutor dorudil povinnému upovedomenie o zacati exekucie dfia 03.06.2015.
Namietky podal povinny na postovu prepravu dhiia 04.06.2015, a tieto boli sidnemu exekutorovi
dorucené diia 08.06.2015. Sud konstatuje, Ze povinny podal namietky voci exekucii v zakonnej lehote.

V namietkach povinny uviedol, Ze nesuhlasi s exekuciou, nakolko uroky su velmi vysoké. Ak uviedol,
ma zaujem o splatenie svojho dlhu, ale bez urokov, nakolko tato suma by bola pre neho likvida¢na. Je
abstinujuci gambler, a preto doteraz neplatil, avdak momentalne sa lie€i a zacina splacat dlhy. Ma zaujem
o zaplatenie istiny v plnej vySke, ak mu opravneny odpusti uroky. KedZze je invalidnym déchodcom, tato
suma je pre neho velmi vysoka. Uviedol, Ze nema ani cent, len samé dlZoby.

Podla § 50 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v plathom zneni
(dalej len Exekuény poriadok) povinny mézZe vzniest' u exekutora povereného vykonanim exekucie do
14 dni od doru&enia upovedomenia o za&ati exekucie namietky proti exekucii, ak po vzniku exekuéného
titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho vymahatelnosti, alebo
ak su tu iné dbévody, pre ktoré je exekucia nepripustna. To isté plati, ak sa namieta, Ze opravneny
alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exekuénom titule. Namietky musia byt
odbvodnené a na dodatone uvedené dévody sa neprihliadne. Ak po podani namietok exekutor upustil
od vykonania exekucie (§ 46), o namietkach netreba rozhodnut.

Pri vzneseni namietok sa uplatiiuje koncentratna zasada. Namietky musia byt predovSetkym
odbvodnené, kedZe nimi mozno dosiahnut zastavenie exekucie, pripadne upustenie od nej. Na
dodatogne uvedené dbvody sa neprihliadne. Zo samotnej podstaty instititu namietok proti exekucii
vyplyva, Ze v nich povinny musi uviest dévody, pre ktoré exekuciu namieta, aby sud vedel posudit, €i



skuto€nosti v nich uvedené predstavuju niektory z dévodov uvedenych v ust. § 50 ods. 1 Exekuéného
poriadku.

Sud preskumal namietky povinného a zistil, Ze neobsahuju dévod, na zaklade ktorého by sud ndmietkam
vyhovel. Povinny nepredlozZil Ziadne dbkazy, ktoré by preukazovali niektory z dévodov, ktoré su uvedené
v § 50 ods. 1 Exeku&ného poriadku. Sud konstatuje, Ze v konani o namietkach povinného nebolo
preukazané, Ze by po vzniku exekué€ného titulu nastali okolnosti, ktoré by spésobili zanik vymahaného
naroku (napr. splnenie, prekluzia) alebo by branili jeho vymahatelnosti (napr. premi€anie), alebo Ze
existuju iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna. Na zaklade tychto skuto¢nosti sid vychadzajuc
z ustanovenia § 50 ods. 1 Exeku¢ného poriadku namietkam povinného nevyhovel a tieto zamietol.

V nadvaznosti na vyzvu sudu bolo dfia 13.07.2015 a nasledne dna 21.10.2015 na tunajsi sud
doru¢ené vyjadrenie opravneného k podanym namietkam. Tento uviedol, Ze na podanom navrhu na
vykonanie exekucie trva v celom rozsahu. Ako uviedol, zapisnicu na vykonanie exekucie spisal na
zaklade pravoplatného a vykonatefného rozsudku tunajSieho sudu, priom do uvedenej zapisnice
preniesol vSetky jemu zname skuto€nosti rozhodné pre vykon sudneho rozhodnutia argumentujuc pritom
ustanoveniami zmenkového a Sekového zakona a nariadenim, ktoré upravuje eurépske konanie vo
veciach s nizkou hodnotou sporu.

Zaverom sud konStatuje, Ze namietky proti exekucii nesluzia ako opravny prostriedok voci rozhodnutiam
v zakladom konani (v tomto pripade voci rozsudku), sud ma za to, Ze skuto€nosti, ktoré povinny uviedol v
namietkach mal namietat' v zakladom konani podanim odvolania vo¢i rozsudku tunajSieho sudu, nakoflko
tak neurobil, toto rozhodnutie sa stalo vykonatelnym, a preto je mozné na zaklade takéhoto rozhodnutia
sudu viest' exekuciu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.



