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Rozhodnutie

Okresny sud Svidnik, samosudca JUDr. Anna FRIGOVA, v pravnej veci navrhovatela P. K., nar.
XX XXXX, bytom X. XXX/X, XXX XX U., statny obcan SR proti odporcom 1/ L.. P. K., nar. X.XX.E. a 2/
T.. O. K, rod. T., nar. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom D. T. XXX/XX, XXX XX U., §tatni ob¢ania SR,
o uréenie vyZivného pre plnoleté dieta, takto

rozhodol:

Odporca1/ je povinny prispievat na vyzivu navrhovatela sumou 30 eur mesacne, vzdy do 15.
dna v mesiaci vopred po¢nuc od 30.9.2015 do buducna k rukam navrhovatelky pod nasledkami vykonu
rozhodnutia.

Odporkyria 2/ je povinna prispievat na vyzivu navrhovatela sumou 30 eur mesacne, vzdy do 15.
dna v mesiaci vopred poc¢nuc od 30.9.2015 do buducna k rukam navrhovatelky pod nasledkami vykonu
rozhodnutia.

Ugastnikom nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom zo dia 30.9.2015 domahal, aby sud zaviazal odporcov, jeho rodi¢ov,
prispievat’ na jeho vyZivu a to kazdého z nich mesaéne v sume 30 eur od podania navrhu.

Navrh odévodnil tym, Ze je Studentom 1. ro€nika PreSovskej univerzity v PreSove, fakulta Sportu, studia
v dennej forme, kde sa pripravuje na buduce povolanie. Prestahoval sa od svojich rodi€ov a byva na
adrese Bardejovska 358/9, Svidnik.
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Jeho naklady na Studium a celkové Zivobytie predstavuju cca 300 eur, ktoré pozostavaju z nakladov na
Studium v sume 20 eur, naklady na cestovné 16 eur mesacne, poplatok za ubytovanie 40 eur, naklady
na stravovanie 200 eur, naklady na osobné a hygienické potreby v sume 20 eur. V sulade so Zdkonom
o rodine rodi¢ia maju voci nemu vyzivovaciu povinnost. Obidvaja rodi¢ia su zamestnani a ich moznosti
a schopnosti im umozfiuju prispievat vyZivnym na neho.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom ucastnikov konania, listinnymi dokazmi a zistil tento skutkovy stav:
Navrhovatel pri vysluchu uviedol, Ze je Studentom 1. roénika PreSovskej univerzity v PreSov, fakulta
Sportu, Studia v dennejforme, kde sa pripravuje na budice povolanie. Nebyva v spolo&nej domacnosti s
rodi¢mi, ale byva na adrese Bardejovska 358/9, Svidnik. Rodi¢ia mu prestali prispievat na vyZivu. Otec
je zamestnany ako konatel spolo¢nosti Ekoservis, s.r.o. Svidnik a jeho mesacny prijem je okolo 870 eur.
Matka pracuje na Mestskom urade vo Svidniku a jej mesacny prijem je 450 eur. Aby zvladol naklady na
Studium, navrhol, aby sud zaviazal jeho rodiov prispievat mu na vyzivu 30 eur mesacne kazdého z nich.



Z vysluchu odporcu 1/ sud zistil, Ze odporca pracuje ako konatel spolo€nosti Ekoservis, s.r.o. Svidnik,
jeho Cisty mesacény prijem je 870 eur. Suhlasil s navrhom navrhovatela s tym, aby ho sud zaviazal
prispievat’ vyzivnym mesacne vo vyske 30 eur.

Z vysluchu odporkyne 2/ sud zistil, Ze odporkyria je zamestnana a jej mesacny prijem je okolo 450 eur.
S navrhom navrhovatela suhlasila.

Z potvrdenia zo dna 16.9.2015 sud zistil, ze navrhovatel je v akademickom roku 2015/2016 Studentom
1. roénika denného Studia PreSovskej univerzity v PreSove, Fakulta Sportu.

Podla § 62 ods. 1 az 3 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi¢ia prispievaju na
vyZivu svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a
majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat sa na Zivotnej Urovni rodi€ov. Kazdy rodi¢ bez
ohladu na svoje schopnosti, mozZnosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost
v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta
alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivhé ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skimani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine, pri ureni vyZivného prihliadne sud na odbvodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda
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bez dblezitého dbévodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako
prihliadne aj na neprimerané majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze navrh navrhovatela je dévodny. Sud
mal za preukazané, Ze navrhovatel je Studentom 1. ro€nika denného S$tudia PreSovskej univerzity v
PreSove, Fakulta Sportu, kde sa pripravuje na svoje buduce povolanie. Nebyva v spolo&nej domacnosti
s rodiémi, ale byva na adrese Bardejovska 358/9, Svidnik. Odporcovia prestali dobrovolne pinit svoju
vyzivovaciu povinnost. Odporcovia s uréenim vyZivného v navrhovanej vySke suhlasili. Sud vychadzajuc
z citovanych zakonnych ustanoveni, ked na strane opravneného su odévodnené potreby, konstatuje,
Ze je v schopnostiach a moznostiach odporcov prispievat na vyZivu navrhovatela v takej vySke, ako
to urdil sud, s ¢im odporcovia aj suhlasili. Na zaklade uvedeného sud rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyroku rozsudku.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p., navrhovatel bol v konani vo&i odporcom
uspesdny, preto by mal pravo na nahradu ucelne vynaloZenych trov konania. KedZe v3ak neZiadal priznat
nahradu trov konania, sud mu nahradu trov voci odporcom nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho
pisomného dorucenia na tunajSom sude, po jeho vyhladseni sa v8ak
ucastnici tohto prava vyslovne vzdali.



