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DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudcom JUDr. Rastislavom Sikorjakom, v pravnej veci Zalobcu: Orange Slovensko,
a.s., so sidlom Bratislava, Metodova 8, ICO 35 697 270, pravne zastipeny: Bobak, Bollova a spol., s.r.o.,
so sidlom Bratislava, Dr. VI. Clementisa 10, ICO 35 855 673, proti zalovanej: V. B., nar. X.XX.XXXX,
bytom V. XXX, zastipena opatrovnic¢kou: W. T., sudna tajomni¢ka Okresného sudu Vranov nad Toplou,
za Ucasti vedlajSieho U€astnika na strane zalovanej: Obcianske zdruzenie slovenskych spotrebitelov AZ,
so sidlom Chorvatsky Grob, Nam. Josipa Andri¢a 1, pravne zastipené: JUDr. Jozef Kemp, advokat so
sidlom Chorvatsky Grob, Nam. Josipa Andri¢a 1, v konani o zaplatenie 165,46 € s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Zalobcaje povinny zaplatit vediajS§iemu Uéastnikovi nahradu trov pravneho zastipenia vo vyske
49,28 € v prospech jeho pravneho zastupcu JUDr. Jozefa Kempa, do 3 dni odo drfia pravoplatnosti tohto
rozsudku.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu PreSov €. k. 16C/41/2014-62 zo dfia 9.4.2015 sud rozhodol, Ze Zzalovana je
povinna zaplatit' Zalobcovi sumu 66,46 € s prisludenstvom, v prevysujucej €asti Zalobny navrh zamietol
a nahradu trov konania Zalovanej nepriznal.

Sud v predmetnom rozsudku opomenul rozhodnut o trovach vedlajsSieho u€astnika na strane Zalovane;j.

V priebehu konania vedlajsi u€astnik na strane Zalovanej vzniesol podanim doru¢enym sudu dna
9.1.2015 namietku, Ze nahrada Skody (zmluvna pokuta) vo vySke 99,- € Ziadana Zalobcom, je
neprijatelnou zmluvnou podmienkou, ktora je v rozpore s ochranou spotrebitefa.

Podla § 166 ods. 1 a2 O.s.p., ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej asti predmetu konania, o trovach
konania alebo o predbeZnej vykonatefnosti, méze ucastnik do patnastich dni od doru€enia rozsudku
navrhnut jeho doplnenie. Sud mdZze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost doplnit’ aj bez navrhu. O
navrhu na doplinenie rozsudku sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. Doplnenie urobi sud dopifiacim
rozsudkom, pre ktory platia obdobne ustanovenia o rozsudku. Ak sud nevyhovie navrhu u€astnika na
doplnenie rozsudku, uznesenim navrh zamietne.

Podla § 93 ods. 4 O.s.p., platnom do 31.12.2014 v konani ma vedfajsi uCastnik rovnaké prava a
povinnosti ako U€astnik. Kona v3ak iba sam za seba. Ak jeho ukony odporuju ukonom ucastnika, ktorého
v konani podporuje, posudi ich sud po uvazeni vietkych okolnosti.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p., U€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

Vedlajsi u€astnik na strane Zalovanej namietal Zalobu v €asti o zaplatenie nahrady Skody vo vyske 99,-
€, ktora bola samostatne Zalovatelna, preto je na tato okolnost potrebné prihliadat’ pri rozhodovani o
jeho uspechu v konani. Vedlaj$i u€astnik je pritom institiciou zriadenou na ochranu spotrebitela, ma



v konani rovnaké prava a povinnosti ako U€astnik a podla § 24 O.s.p. umoziiuje u€astnikovi dat’ sa
zastupit’ v konani z&stupcom, ktorého si zvoli a tym mdze byt aj advokat.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 142 ods. 1 O.s.p. tak, Ze priznal vedlajSiemu u¢astnikovi na
strane Zalovanej, v Casti tykajucej sa zaplatenia nahrady Skody vo vy8ke 99,- €, v ktorej bola Zalovana
uspesdna, trovy konania, za ukony uc¢elne vynaloZzené za uplatfiovanie a branenie prava, v celkovej vyske
49,28 €. Tieto trovy pozostavaju z trov pravneho zastupenia, pozostavajucich z odmeny za 2 ukony
pravnej pomoci a 16,60 € (za prevzatie a priprava zastupenia, 1 x pisomné podanie na sud zo dha
7.1.2015) podla § 10 ods. 1, § 14 vyhlasky €. 655/2004 Z.z. a 2 x tzv. rezijny pausal a 8,04 € podla §
16 ods. 3 vyhlasky &. 655/2004 Z.z.

Podla vySsSie uvedenych skutoénosti a citovanych zakonnych ustanoveni, sud doplnil tymto rozsudkom
Cast' vyroku vo veci samej v €asti o trovach vedlajSieho U€astnika na strane Zalovanej a rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyroku tohto dopifacieho rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v PreSove.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p ) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu

smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, moZno oddvodnit len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



