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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky v konani pred samosudkyfiou Mgr. Adrianou Simkovou veci starostlivosti stidu
o maloleté dieta: J. J., nar. XX. XX.XXXX, t.€. Detsky domov Y. R. XX/X, N., dieta zastupené koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Malacky, so sidlom Zahoracka ul. &. 2942/60A,
901 01 Malacky, na navrh navrhovatelov: J. Q., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom Y. XXXX/X, R. a N. Q.,
nar. XX.XX.XXXX., trvale bytom S. X/XXX, T.G., obaja prechodne bytom S. XX, R., Statne obclianstvo: SR
v konani o zverenie maloletého dietata do predosvojitel'skej starostlivosti navrhovatefov a o nariadenie
ustavnej starostlivosti nad maloletym dietatom, takto

rozhodol:

Sud zveruje maloletu J. J., nar. XX. XX XXXX do predosvojitelskej starostlivosti manzelov J. Q., nar.
XX XX XXXX a N. Q., nar. XX.XX.XXXX, ako buducich osvojitelov.

Manzelia J. Q. aN. Q.su povinni vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovhakom
rozsahu, v akom ju vykonavaju rodicia a su opravneni zastupovat maloleté dieta a
spravovat jeho majetok v beznych veciach.

Sud nenariaduje nad mal. J.stavnu starostlivost.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Dria 11.06.2015 dorugili navrhovatelia na Okresny sud Bratislava Il navrh na za€atie konania, ktorym
sa domahali zverenia maloletého dietata do predosvojitel'skej starostlivosti. Okresny sud Bratislava Il
postupil predmetny spis tunajSiemu sudu dria 21.08.2015. Vec bola vedena na tunajSom sude pod sp.
zn. 9P/128/2015.

Dfia 27.04.2015 Urad prace, socialnych veci a rodiny Bratislava dorugil na Okresny sud Bratislava Il
navrh, ktorym Ziadal vydanie predbezného opatrenia, ktorym by sud umiestnil mal. J. do Domova deti
Y., R. XX/X, v N.. Okresny sud Bratislava Il uznesenim &. k. 49P/96/2015 - 14 zo dfia 30.04.2015
nariadil predbezné opatrenie a zacal konanie o nariadenie ustavnej starostlivosti nad mal. J.. Okresny
sud Bratislava Il uznesenim €. k. 49P/96/2015 - 22 zo diia 29.06.2015 preniesol prisluSnost na Okresny
sud Malacky. Vec je vedena na tunajSom sude pod sp. zn. 9P/127/2015

Okresny sud Malacky uznesenim €. k. 9P/127/2015 - 30 zo dia 13.10.2015 spojil vysSie uvedené veci
na spolo¢né konanie, s tym, Ze vec bude dalej vedena na tunajSom sude pod sp. zn. 9P/127/2015.

Predmetom konania je zverenie maloletého dietata do predosvojitel'skej starostlivosti buducich
osvojitefov a nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletym dietatom.



Kolizny opatrovnik, ktory bol ustanoveny aj za opatrovnika pre maloleté dieta na udelenie suhlasu k
zvereniu maloletého dietata do predosvojitelskej starostlivosti, s navrhom na zverenie mal. Moniky do
predosvojitelskej starostlivosti buducich osvojitefov (navrhovatelov) suhlasil.

Podla § 98 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,Zakon o rodine®), osvojitefom sa méze stat len fyzicka osoba, ktord ma spdsobilost’
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, je
zapisana do zoznamu Ziadatelov o osvojenie podla osobitného predpisu a spdsobom svojho Zivota a
Zivota osbb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze osvojenie bude v zaujme maloletého dietata.
Tato podmienka sa nevztahuje na ustanovenie § 100 ods. 3.

Podla § 100 ods. 1 Zakona o rodine, osvojit maloleté dieta mézu manzelia alebo jeden z manzeloy,
ktory Zije s niektorym z rodiCov dietata v manzelstve, alebo pozostaly manzel po rodiCovi alebo
osvojitefovi maloletého dietata. Maloleté dieta mdze vynimocne osvojit’ aj osamela osoba, ak su spinené
predpoklady, ze osvojenie bude v zaujme dietata.

Podla § 100 ods. 2 Z&kona o rodine, ako spolo¢né dieta méZzu maloletého osvoijit len manzelia.

Podfla § 103 ods. 1 Z&kona o rodine, pred rozhodnutim sudu o osvojeni musi byt maloleté dieta najmene;j
po dobu deviatich mesiacov v starostlivosti buduceho osvojitela. Naklady spojené s predosvoijitelskou
starostlivostou uhradza buduci osvojitef.

Podla § 103 ods. 2 Z&kona o rodine, o zvereni maloletého dietata do starostlivosti buducich osvojitelov
podfa odseku 1 rozhodne na navrh buduceho osvojitefa sud; ustanovenia § 101 a 102 sa pouZziju
primerane.

Podla § 103 ods. 4 Zakona o rodine, v rozhodnuti o zvereni maloletého dietata do starostlivosti buducich
osvojitefov sud vymedzi rozsah ich prav a povinnosti k maloletému dietatu.

Podla § 103 ods. 5 Zakona o rodine, buduci osvojitel ma rovnaké prava a povinnosti ako osoba, ktorej
bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti.

Podla § 101 ods. 1 Zakona o rodine, na osvojenie je potrebny suhlas rodi€ov osvojovaného maloletého
dietata, ak tento zakon neustanovuje inak. Rovnako potrebny na osvojenie je suhlas maloletého rodi¢a
maloletého dietata, ak tento zdkon neustanovuje inak. Odvolat’ suhlas mozno len do &asu, kym nie je
maloleté dieta umiestnené na zaklade rozhodnutia sudu do starostlivosti budicich osvojitelov.

Podla § 102 ods. 1 Zakona o rodine, na osvojenie nie je potrebny suhlas rodi¢ov osvojovaného
maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak

a) pocas najmenej Siestich mesiacov neprejavovali skutoény zaujem o maloleté dieta najma tym,
Ze ho nenavstevovali, neplnili si pravidelne a dobrovolne vyZivovaciu povinnost’ k maloletému dietatu
a nevynaloZili usilie upravit si svoje rodinné a socialne pomery tak, aby mohli osobne vykonavat
starostlivost’ 0 maloleté dieta, ak im v prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo

b) po€as najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavili o dieta Ziadny zaujem, ak im v
prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo

c¢) ak daju suhlas na osvojenie vopred bez vztahu k ur€itym osvojitefom.

Podla § 102 ods. 3 Zakona o rodine, suhlas na osvojenie v pripadoch uvedenych v odseku 1
dava opatrovnik, ktory bol osvojovanému maloletému dietatu ustanoveny v konani o osvojenie. Na
ustanovenie opatrovnika sa primerane pouziju ustanovenia § 60 a 61. Funkcia opatrovnika zanika
vykonanim pravneho ukonu, na ktorého ucely bol ustanoveny.

Podla § 181 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku rodi¢ia osvojovaného dietata nie su u€astnikmi
konania ani v pripade, ak na osvojenie nie je potrebny ich suhlas podla osobitného predpisu; to plati aj
v pripadoch, ak sud pravoplatne rozhodol, Ze dieta je osvojitelné.



Podla § 54 ods. 2 Zakona o rodine, sud mOze nariadit ustavnu starostlivost' len vtedy, ak vychova
maloletého dietata je vazne ohrozena alebo vazne naruSena a iné vychovné opatrenia neviedli k
naprave alebo ak rodi€ia nem6zu zabezpecit osobnu starostlivost o maloleté dieta z inych vaznych
doévodov a maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej
starostlivosti. Za vazne ohrozenie alebo vazne naruenie vychovy maloletého dietata sa nepovaZzuju
nedostatoéné bytové pomery alebo majetkové pomery rodi¢ov maloletého dietata.

Podla § 157 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za
pritomnosti vdetkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni
rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Vzhfadom k tomu, Ze rozsudok bol vyhladseny na pojednavani za pritomnosti vSetkych u€astnikov, ktori
sa vzdali odvolania, s pouZitim ustanovenia § 157 ods. 3 O.s.p., sud uviedol v odévodneni rozsudku iba
predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p. a Ziadnemu z U¢astnikov nepriznal
pravo na nahradu trov konania, vzhfadom k tomu, Ze ide o konanie vo veciach starostlivosti o maloletych,
ktoré mbze zakat aj bez navrhu.

Z uvedenych ddévodov rozhodol sud tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, pretoze u€astnici konania, ktori odvolanie podat mohli,
sa tohto prava vzdali po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodnenia pouceni o odvolani a jeho naleZitostiach
(§ 207 ods. 1 O.s.p.).



