Sud: Okresny sud Bratislava |

Spisova znacka: 10C/46/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1115203982

Déatum vydania rozhodnutia: 02. 11. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dana Kacerova

ECLI: ECLI:SK:OSBA1:2015:1115203982.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci navrhovatela: Slovensky plynarensky priemysel, a.s., so sidlom
Mlynské nivy &. 44/a, 825 11 Bratislava, ICO: 35 815 256 zastipeného: TOMAS KUSNIR, s. r. 0., so
sidlom Pajstunska 5, 851 02 Bratislava 5 proti odporkyni: J.. D. R., N. XXX XXXX, A. V. X, XXX XX
Bratislava, o zaplatenie 320,34 € s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Sud zruSuje platobny rozkaz €islo konania 10C 46/2015-24 vydany Okresnym sudom Bratislava | dfia
8.4.2015.
Odporkyna je povinna zaplatit navrhovatelovi sumu 320,34 € spolu s ro€nym Urokom z omeskania

- 5,75 % ro€ne zo sumy 2 € od 26.01.2013 do zaplatenia,

- 5,75 % ro¢ne zo sumy 2€ od 27.03.2013 do zaplatenia,

- 5,5 % ro€ne zo sumy 3 € od 26.06.2013 do zaplatenia,

- 5,5 % roCne zo sumy 179,79 € od 05.10.2013 do zaplatenia,

- 5,25 % ro¢ne zo sumy 3 € od 27.11.2013 do zaplatenia,

- 5,25 % ro¢ne zo sumy 130,55 € od 23.04.2014 do zaplatenia a nahradit’ trovy konania v sume 19 €,
vSetko na ucet navrhovatela Cislo XXXXXXXXXX/XXXX, vedeny v Tatra banke, a.s., J.: B. XXXX XXXX
XXXX XXXX XXXX, M. B.: XXXXXXXXXX vSetko v lehote troch dni odo dia pravoplatnosti rozsudku.

Odporkynia je povinna nahradit navrhovatelovi trovy konania v sume 119,43€ titulom nahrady
trov pravneho zastupenia, ktoré je povinna zaplatit na ucet pravneho zastupcu navrhovatela &islo
XXXXXXXXXXIXXXX, M. M. L. A.B., P..B.., J.: B. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, M. B.: XXXXXXXXXX
v lehote troch dni odo dna pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel navrhom doru¢enym sudu dfia 10.2.2015 Ziadal, aby sud zaviazal Zalovanu odporkyriu na
zaplatenie sumy 320,34€ spolu s prislusenstvom na tom skutkovom zaklade, Ze uzatvoril s odporkyriou
dna 27.5.2013 zmluvu o dodavke plynu pre odberatefov kategdrie doméacnost. Navrhovatel si v zmysle
uzavretej zmluvy svoje zmluvné povinnosti spinil a dodal odporkyni na dohodnuté odberné miesto plyn,
odporkyria v8ak za dodavku a spotrebu plynu nezaplatila fakturovanu cenu, &im porusila svoje zmluvné
povinnosti. V dbsledku porusenia zmluvnych povinnosti odporkyfiou vznikla navrhovatelovi voci
odporkyni pohladavka.

Sud navrhu navrhovatela vyhovel vydanim platobného rozkazu €islo konania 10C 46/2015-24 dna
8.4.2015.

Podla ustanovenia § 173 ods.1 O.s.p. platobny rozkaz treba dorudit odporcovi do vlastnych ruk,
nahradné doruéenie je vylucené.

Podla ustanovenia § 173 ods. 2 O.s.p. ak platobny rozkaz nemozno dorucit' o i len jednému z odporcov,
sud ho uznesenim zrusi v plnom rozsahu. To neplati, ak sa platobny rozkaz tyka niekolkych u€astnikov,



z ktorych kazdy kona sam za seba (§ 91 ods. 1). Sud zrusi platobny rozkaz spravidla aZ spolu s dal$im
ukonom vo veci samej, pripadne spolu s ukonom, ktorym sa konanie konéi.

Sud zrusil platobny rozkaz Cislo konania €islo konania 10C 46/2015-24 vydany Okresnym sudom
Bratislava | dfia 8.4.2015, nakolko sa ho nepodarilo Zalovanej odporkyni doru€it a nahradné dorucenie
je vylucené.

Sud v prejednavanej veci nariadil ustne pojednavanie na deni 2.11.2015. Na termin pojednavania
boli u€astnici konania riadne a v€as predvolani. Odporkyni spolu s predvolanim boli doru€ované
listinné dékazy, ako aj pou€enie o moznosti sudu vo veci rozhodnut rozsudkom pre zmeskanie podla
ustanovenia §153b/ O.s.p. Pisomnost si odporkyfia osobne na poste prevzala. Odporkyna sa termin
pojednavanie nedostavila, svoju nepritomnost’ neospravedinila, nevyjadrila sa k navrhu a listinnym
dokazom.

Podla ustanovenia § 153b ods.1 O.s.p. ak su v rovhakom &ase splnené su€asne vSetky podmienky
uvedené v odseku 2, sud mbze rozhodnut o zalobe rozsudkom pre zmeskanie.

Podla ustanovenia §153b ods.2 O.s.p. rozsudkom pre zmesSkanie mozno spor rozhodnut, ak

a) zalovany sa nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol nar riadne a v€as predvolany (§ 79 ods. 4 a
§ 115 ods. 2) s pou€enim o nasledkoch nedostavenia sa vratane moznosti rozhodnutia podfa odseku 1,

b) Zalovany sa k Zalobe a priloham pisomne nevyjadril do 15 dni odo dfia, ked mu boli doruéené, hoci
ho sud na to vyzval a poudil ho o nasledkoch nesplnenia tejto povinnosti ( § 114 ods. 2),

c¢) zalovany neospravedinil svoju nepritomnost v€as a vaznymi okolnostami,

Sud vo veci rozhodol na zaklade listinnych dékazov predlozenych navrhovatelom spolu s navrhom.
Navrhovatel vo svojom navrhu bol povinny v zmysle ust. § 79 ods. 1 O.s.p. pravdivo opisat rozhodujuce
skuto€nosti a oznacit dokazy, ktorych sa dovolava a dalej prispiet k dosiahnutiu u¢elu konania pravdivym
a uplnym opisanim potrebnych skutonosti a oznalenim dékaznych prostriedkov v zmysle ust. § 101
ods. 1 O.s.p. Sud vec prejednal v intenciach tvrdeni uvadzanymi navrhovatelom v navrhu, ktorymi
odbvodiioval svoj Zalobny navrh.

Z vykonaného dokazovania mal sud preukdzané, Ze navrhovatel dfa 27.5.2013 s odporkyriou
uzavrel Zmluvu o dodavke plynu pre odberatelov kategérie domacnost. Predmetom uzavretej zmluvy
bolo poskytovanie dodavok a predaj plynu odberatefovi v domacnosti v zmysle ustanoveni zakona
€.656/2004 Z.z. o energetike v zneni neskorsich predpisov a podfa nariadenia vlady SR ¢.409/2007Z.z.
V zmysle uzavretej zmluvy navrhovatel odporkyni dodal plyn na dohodnuté odberné miesto X. L.. C..
X,C.C..

Navrhovatel vyucétoval odporkyni cenu za poskytnuté dodavky plynu v sulade s platnym cennikom.
Navrhovatefl vystavil odporkyni fakturu €islo 3180061447, na sumu 2 €, so splatnostou 25.1 2013; fakturu
Cislo 3160097286, na sumu 2 €, so splatnostou 26.3 2013; faktaru Cislo 3180074622, na sumu 3 €, so
splatnostou 25.6 2013; fakturu Cislo 7447143763, na sumu 179,79 €, so splatnostou 4.10.2013; fakturu
Cislo 3150099292, na sumu 3 €, so splatnostou 26.11 2013; fakturu Cislo 7413978186, na sumu 130,55
€, so splatnostou 25.4 2014.

Podla ustanovenia § 1570ds.4 O.s.p. v odévodneni rozsudkov podla § 114 ods. 5, § 153a ods. 1 a §
153b ods. 1 uvedie sud iba predmet konania a ustanovenie zakona, podla ktorého rozhodol.

Podla ustanovenia § 20 ods.1, pismeno a/ zakona €. 656/2004 Z.z. o energetike a 0 zmene niektorych
zakonov odberatel elektriny v domacnosti a odberatel plynu v domacnosti okrem prav na ochranu
spotrebitela podla osobitnych predpisov 15) maju pravo pri dodavke elektriny alebo plynu

a) uzatvorit' s dodavatelom elektriny alebo dodavatefom plynu zmluvu o dodavke elektriny alebo zmluvu
o dodavke plynu (dalej len "zmluva"), ktora musi obsahovat najma

1. identifikaciu dodavatela,

2. rozsah dodavky elektriny alebo dodavky plynu a s tymito dodavkami suvisiacich sluzieb,

3. podmienky dodavky elektriny alebo dodavky plynu a s dodavkou suvisiacich sluzieb,

4. zdroj, spbsob a moznosti ziskavania informacii o cene elektriny alebo o cene plynu vratane Struktiry
ceny,

5. dobu trvania zmluvy a podmienky, za akych mozno zmluvu vypovedat,

6. spésob a vySku kompenzacie za nedodrzanie dohodnutej kvality dodanej elektriny alebo dodaného
plynu a s dodavkou suvisiacich sluZieb,

7. miesto, spbsob a lehoty na uplatfiovanie reklamécie,



8. informaciu, za akych podmienok mdze odstupit od zmluvy v pripade, ak nesuhlasi so zmenou ceny
elektriny alebo ceny plynu a s tym suvisiacich sluzieb,

9. informaciu o pévode a podiele jednotlivych druhov primarnych energetickych zdrojov na dodanej
elektrine v predchadzajucom roku, pripadne upozornenie na verejny zdroj tychto informacii,

10. informéciu o vplyve primarnych zdrojov elektriny na Zivotné prostredie, pripadne upozornenie na
verejny zdroj o tychto informaciach,

11. informaciu o dévodoch vymeny uréeného meradia,

Podla ustanovenia § 20 ods.4 cit. zdkona prevadzkovatel distribu¢nej sustavy a prevadzkovatef
distribu¢nej siete na &asti vymedzeného Uzemia je povinny za podmienok uréenych uradom a pri
dodrzani ceny alebo metodiky jej tvorby uréenej uradom zabezpecit' pripojenie odberatelov elektriny
v domacnosti a odberatelov plynu v domacnosti do sustavy a siete, ak su splnené technické
podmienky a obchodné podmienky. Zmluva o pripojeni musi obsahovat aj lehotu, v ktorej je
prevadzkovatel distribuénej sustavy a distribuénej siete povinny zabezpedit pripojenie odberného
elektrického zariadenia alebo odberného plynového zariadenia

Podla ustanovenia § 20 ods.5 cit. zakona odberatel elektriny v doméacnosti a odberatel plynu v
domacnosti maju pravo na vymedzenom uUzemi na dodavku elektriny a plynu v ur€enej kvalite a za
primerané ceny, ktoré su stanovené alebo uréené transparentne.

Podla ustanovenia § 20 ods.7 dodavatefl elektriny a dodavatel plynu je povinny riadne a Uplne informovat’
na vyhotovenej fakture 17) odberatela elektriny v domacnosti a odberatela plynu v domacnosti o skladbe
jednotlivych zloZiek ceny za dodavku elektriny a za dodavku plynu vratane ich €iselného vyjadrenia.
Informacia o skladbe jednotlivych zloZiek ceny za dodavku elektriny alebo za dodavku plynu obsahuje
najma cenu za

a) nakup elektriny alebo plynu,

b) obchodnu &innost dodavatela elektriny alebo dodavatela plynu,

C) prepravu plynu,

d) distribuciu elektriny vratane prenosu alebo distribuciu plynu,

e) skladovanie plynu,

f) straty pri prenose elektriny a distribdcii elektriny,

g) systémové sluzby v elektroenergetike,

h) prevadzkovanie systému v elektroenergetike.

Podla ustanovenia 49 ods. 3 koncovy odberatel plynu v domacnosti ma pravo
a) na dodavku plynu dodavatelom uréenym podfa § 48 ods. 3,

b) na pripojenie odberného plynového zariadenia k distribuénej sieti, ak su splnené technické a obchodné
podmienky pripojenia k distribune;j sieti.

Podla ustanovenia § 23 ods.1 nariadenia viady €. 409/2007 Z.z. ktorym sa ustanovuju pravidla pre
fungovanie trhu s plynom dodavatel plynu dodava odberatefovi plynu v domacnosti plyn na zaklade
zmluvy o dodavke plynu. Zmluva o dodavke plynu obsahuje najma nalezitosti podfa osobitného predpisu.
17)

Podla ustanovenia § 23 ods.5 cit. nariadenia vyuc&tovanie odberu plynu vykonava dodavatel plynu
najmenej jedenkrat ro¢ne formou zuctovacej faktury. Podkladom na vyuétovanie odberu plynu je odpodet
uréeného meradla vykonany plynarenskym podnikom. Ak odberatel plynu v domacnosti nespristupni
uréené meradlo alebo inak znemozni odpocet ureného meradla, vystavi dodavatel plynu faktiru na
zaklade pravdepodobného odberu s prihliadnutim na vyvoj skutoéného odberu odberatela plynu v
predchadzajucom zuétovacom obdobi, poc€et a typ pripojenych plynovych spotrebicov a rozdiely zuctuje
v dalSom zu&tovacom obdobi

Podla ustanovenia § 488 OZ zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vznika pravo
na plnenie (pohlfadavka) od diZnika a dlZznikovi vznika povinnost’ splnit’ zavazok.



Podla § 588 a nasl. OZ z kupnej zmluvy vznikne predavajucemu povinnost predmet kipy kupujucemu
odovzdat’ a kupujucemu povinnost’ predmet kupy prevziat a zaplatit' zafi predavajucemu dohodnutu
cenu.

Podla ustanovenia § 524 ods.1 Obc¢ianskeho zakonnika /dalej OZ/ veritel mbzZe svoju pohfadavku aj
bez suhlasu diznika postupit pisomnou zmluvou inému.

Podla ustanovenia §542 ods.2 OZ s postupenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo a v3etky
prava s fiou spojené.

Podla § 132 O.s.p. dékazy sud hodnoti podla svojej uvahy, a to kazdy dékaz jednotlivo a vSetky dbkazy
v ich vzajomnej suvislosti, pritom starostlivo prihliada na vSetko, ¢o vySlo za konania najavo véitane
toho, €o uviedli u€astnici.

Podla § 153 O.s.p. sud rozhodne na zaklade skutkového stavu zisteného z vykonanych ddkazov, ako
aj na zaklade skutolnosti, ktoré neboli medzi u¢astnikmi sporné, ak o nich alebo o ich pravosti nema
dévodné a zavazné pochybnosti.

Po vykonanom dokazovani sud dospel k zaveru, Ze navrh bol podany dévodne. Sud mal v konani
za preukazané, Ze navrhovatel uzatvoril s odporkyfiou kipnu zmluvu, predmetom ktorej bola dodavka
plynu podla uz vysSie cit. Zakona o energetike a ustanoveni § 588 a nasl. OZ. Odporkyna nezaplatila
navrhovatelovi za odber plynu a za doru€ované upomienky celkovo sumu 320,34€. Odporkyha
porusila svoju povinnost tym, Ze navrhovatefovi riadne a v€as nezaplatila cenu poskytnutého pinenia.
Navrhovatef je vo veci aktivne vecne legitimovanym subjektom, v prospech ktorého sud odporkyriu ako
pasivne legitimovany subjekt zaviazal Zalovanu pohladavku zaplatit, nakolko v ¢ase rozhodnom pre
vyhlasenie rozsudku odporkyha Zalovanu pohladavku navrhovatelovi nezaplatila.

Podla ustanovenia § 517 ods. 1, veta prva OZ dIZnik, ktory svoj dih riadne a v€as nesplni, je v omeskani.
Podla ustanovenia § 517 ods. 2 OZ ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo
pozadovat od dIZznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit
poplatok z omeskania; vySku urokov z omesSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Odporkynia bola povinna navrhovatelovi fakturované sumy zaplatit do datumu splatnosti uvedeného
v jednotlivych doru€enych fakturach, obsah ktorych sud citoval vy$Sie. Svoje povinnosti si odporkynia
nesplnila a diiom nasledujucom po dni splatnosti kazdej fakturovanej sumy sa dostala do omeskania
so zaplatenim fakturovanej sumy. Sud zaviazal Zalovanu odporkyrfu v zmysle citovaného ustanovenia
§ 517 OZ na zaplatenie Zalovanej sumy spolu s prisluSenstvom, a to s uUrokom z omeSkania 5,75 %
ro¢ne zo sumy 2 € od 26.01.2013 do zaplatenia; 5,75 % ro€ne zo sumy 2 € od 27.03.2013 do zaplatenia;
5,5 % rogne zo sumy 3 € od 26.06.2013 do zaplatenia; 5,5 % ro¢ne zo sumy 179,79 € od 05.10.2013
do zaplatenia; 5,25 % ro¢ne zo sumy 3 € od 27.11.2013 do zaplatenia; 5,25 % ro¢ne zo sumy 130,55
€ od 23.04.2014 do zaplatenia v prospech navrhovatela .

O nahrade trov konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 142 ods.1 O.s.p. a zaviazal netuspesnu
odporkyfiu na nahradu trov konania navrhovatelovi, ktory v konani mal piny uspech. Trovy konania
pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku v sume 19,00€, ktory navrhovatel zaplatil dfia 6.3.2015 v
zmysle vyzvy sudu zo dha 17.2.2015 a z trov pravneho zastupenia v sume 119,43€, ktoré je odporkyfia
povinna zaplatit v zmysle ustanovenia § 149 ods.1 O.s.p. na uc€et pravneho zastupcu navrhovatefla.
Trovy pravneho zastupenia pozostavaju z troch ukonov pravnej sluzby a 24,90€ (prevzatie a priprava
zastupenia; navrh na zacatie konania; u¢ast na pojednavani konanom dra 2.11.2015, s 20% DPH,
rezijného pausalu 1x vo vyske 9,65€ vratane 20% DPH za rok 2014; 2x & 10,07€ vratane 20% DPH
za rok 2015.)

Poucenie:

proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, rozsudok nadobudne
pravoplatnost dfiom dorucenia poslednému z U¢astnikov konania ( § 202
ods.1 O.s.p).



