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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci zalobcu: G. D., U.. XX.XX.XXXX, W. U. X, Bratislava, proti
Zalovanému: EOS KSI Slovensko s.r.o., so sidlom PajStunska 5, Bratislava, o navrhu na zastavenie
dohody o zréZkach zo mzdy, takto

rozhodol:
Sud Zalobu doru¢enu sudu dna 09.03.2022 odmieta.
odovodnenie:

1. Dria 09.03.2022 dorudil zalobca na sud zalobu. Podanim sa voci zalovanému v podstate domahal
zastavenia dohody o zraZkach zo mzdy.

2. Sud uzne§enim C.k. 14C/12/2022-10 zo dia 15.08.2022 vyzval Zalobcu na odstranenie vad podania,
kedZe nespliialo zakonom stanovené nalezitosti. Zaroven bol Zalobca pouceny ako ma predmetné
odstranenie vad uskutoCnit'.

3. Zalobca bol vyzvany aby riadne oznagil Zalovaného - Zzalobca neuviedol identifikaéné &islo organizacie
(ICO) zalovaného/zalovanych. Pravnicka osoba sa v Zalobe oznaduje nazvom alebo obchodnym
menom, adresou sidla a identifikacnym €islom organizécie, ak je pridelené. Uviedol, aky konkrétny narok
si uplatriuje a €¢oho sa domaha (petit Zaloby) - zo Zaloby nebolo zrejmé ¢oho sa Zalobca domaha. Bolo
preto potrebné, aby Zalobca jasne, stru€ne a zretelne Specifikoval Coho sa v Zalobe domaha.

4. Sud sucasne Zalobcu poucil, Ze ak vady Zaloby v lehote 15 dni uvedenym spésobom neodstrani,
sud jeho podanie odmietne.

5. Podla § 125 ods. 1 CSP, podanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo elektronickej
podobe

6. Podfa § 125 ods. 2 CSP, podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie
podla osobitného predpisu treba dodato€ne dorudit' v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe
autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na podanie
sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie podania nevyzyva.

7. Podla § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpedovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a ¢o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni

8. Podla § 129 ods. 2 CSP, v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v €om je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit' a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.



9. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

10. Podla § 132 ods. 1 CSP, v Zalobe sa okrem v8eobecnych naleZitosti podania uvedie oznalenie
stran, pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznaCenie dokazov na ich preukazanie a
Zalobny navrh.

11. Podla § 132 ods. 2 CSP, opisanie rozhodujucich skuto&nosti nemozno nahradit odkazom na
oznacené dbkazy.

12. Podla § 132 ods. 3 CSP, zalobca k Zalobe pripoji dokazy, ktorych povaha to pripusta, okrem tych,
ktoré nemoze bez svojej viny pripojit.

13. Podanie je neuplné vtedy, ak neobsahuje vSetky nalezitosti, ktoré musi obsahovat, teda ak nema
vSetky nalezitosti uvedené v ustanoveni § 127 CSP a § 132 CSP, pripadne dalSie nalezitosti ustanovené
zdkonom. Nespravnym podanim je aj také podanie, ktoré sice nalezitosti ma, ale tieto, alebo niektoré z
nich, su uvedené nepresne, neurcite alebo nezrozumiteflne.

14. Zakladnym predpokladom sudneho konania je perfektny Zalobny navrh tak, aby sudu bolo zrejmé,

kto je stranou konania na strane Zalobcu aj Zalovaného, o ¢om bude sud konat, z akych
skuto€nych okolnosti uplatiiovany nérok vychadza a ktoré dokazy strana predklada na podporu
svojich tvrdeni. V pripade, Ze podanie, ktoré by mohlo byt Zalobou, ma vady, ide o
odstranitelny nedostatok podmienky konania, pri ktorom sud postupuje podla § 129 ods. 1 CSP a vyzve
Zalobcu, aby neuplné, nespravne alebo nezrozumitelné podanie opravil pod nasledkom

odmietnutia podania, o €om musi Zalobcu poudit..

15. Uznesenie s vyzvou na odstranenie vad Zaloby bolo dorucené Zalobcovi
dna 30.08.2022 v zmysle § 111 ods. 3 C.s.p., Zalobca na vyzvu nereagoval a vady neodstranil.

16. Sud konstatuje, Ze Zalobca v stanovenej lehote, ani do vydania tohto uznesenia, vady Zaloby
neodstranil v takom rozsahu, aby bolo mozné v konani pokragovat. Zalobca doposial neuviedol
jednoznane na zaklade akych okolnosti si uplatiiuje poZzadovany narok a tiez petit - Zalobny navrh
rozhodnutia nespifia kritéria materidlnej vykonatelnosti. Medzi obsahové nalezZitosti riadneho navrhu
patri aj poziadavka na ,pravdivé opisanie rozhodujucich skuto€nosti, t. j. na ich taky opis, ktory umoziuje
individualizaciu skutkového deja (skutku) a sluzi tak k vymedzeniu predmetu konania po skutkove;j
stranke (pozri uznesenie NajvysSieho sudu SR 6Cdo 149/2011). Opisanie rozhodujucich skuto€nosti
musi byt zrozumitelné, inak to zaklada vadu podania, spoc€ivajucu v nezrozumitelnosti. V Zalobe preto
musi Zzalobca uviest pravdivo a Uplne tie skuto€nosti, z ktorych je zrejmé, aké pravo na sudnu ochranu
ohrozeného alebo poruseného prava si Zalobca Zalobou uplatfiuje a na zaklade akych skutoénosti.
Judikatira vymedzuje rozhodujuce skuto€nosti ako udaje, ktoré su nutné na to, aby bolo jasné, o ¢om

a na akom podklade mé sud rozhodnut. Zalobca musi v Zalobe uviest také skuto&nosti, ktorymi opise
skutok (skutkovy dej), na zaklade ktorého uplatfiuje svoj narok, a to v takom rozsahu, ktory umozriuje
jeho jednoznadnu individualizaciu, teda vymedzit predmet konania

po skutkovej stranke (pozri uznesenie Najvys$Sieho sudu SR sp. zn. 3 Obo 77/2007 <aspi://
module="JUD'&link="JUD37410SK'&ucin-k-dni='30.12.9999">). Sud dalej konstatuje, Ze zalobny navrh
rozhodnutia nespina kritéria materialnej vykonatelnosti, kedZe vymedzenie prav a im zodpovedajlcich
povinnosti v fiom obsiahnutych je nepresné a neurcité a prevzatie takéhoto petitu do vyroku sudneho
rozhodnutia by malo za nasledok, Ze rozhodnutie by bolo nevykonatelné. Uvedené poziadavky nie su
formalne, ale nevyhnutné pre vysledok konania, teda preto, aby bolo rozhodnutie vykonatelné a aby
mohli nastat’ u€inky Zalobcom zamyslané.

17. V danom pripade ide o sporové, navrhové konanie a Zalobca zodpoveda za riadnu Zalobu a jej
predpisané nalezitosti, o ktorej méze sud konat a rozhodnut. Vzhladom na to, Zze Zalobca Zalobu
nedoplnil v zmysle riadne doru€enej vyzvy sudu, teda neodstranili vady podania vo veci samej a v konani
nemozno pre tieto vady dalej pokracovat, sud toto podanie v zmysle § 129 ods. 3 CSP odmietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Bratislava I, pisomne, v dvoch vyhotoveniach. V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



