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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas vo veci exekucie opravneného M. B., G.. XX. X. XXXX, K. G. XXX/
XX, J. O., proti povinnému E. U., G.. XX. X. XXXX, K. B. XXX/X, L. M., pre vymoZenie 9 963,- eur s
prisludenstvom, vykonavanej sudnym exekutorom JUDr. Petrom Matejovie, so sidlom Exekutorského
uradu Moyzesova 669/15, Liptovsky Mikulas, pod spisovou znackou Ex 2049/15, o odvolani povinného
proti uzneseniu Okresného sudu Liptovsky Mikulas ¢. k. 1Er/1829/2015 - 28 zo dna 24. 8. 2015, takto

rozhodol:

Namietkam proti exeklciisa nevyhovuje.
Sud namietkam povinného proti predbeznym trovam nevyhovuje.

odovodnenie:

Pred sudnym exekutorom JUDr. Petrom Matejovie sa dfia 23. 4. 2015 zacalo exekuéné konanie pod sp.
zn. Ex 2049/15 na vymoZenie pohladavky vo vyske 9 963,- eur s prisludenstvom, priznanej vykonatefnym
rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas €. k. 7C/256/2011 - 184 zo dna 29. 1. 2013
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Ziline &. k. 8Co/264/2013 - 223 zo dfia 28. 10. 2013. Sudny
exekutor za€al vykonavat exekuciu po ziskani poverenia &. 5505 057331 zo dna 5. 5. 2015, ktoré v
sulade s § 44 ods. 2 Exeku€ného poriadku udelil tunaj8i sud na vymoZzenie uloZzenej povinnosti zaplatit
9 963,- eur a trovy exekucie.

Povinny vzniesol namietky proti exekucii, ktoré oddvodnil svojou nemajetnostou. Uviedol, Ze aj pocas
vykonu trestu odiatia slobody aspori €iastoéne uhradzal svoj dlh voci poSkodenym, ked im z odmeny
posielal kazdému po 5,- eur. Po prepusteni z vykonu trestu sa zamestnal, aby mohol poskodenym
postupne splatit dlh. Povinny ma za to, Ze exekucia nie je potrebna, lebo si plni povinnosti v ramci svojich
moznosti. Zaroven vzniesol aj namietky proti trovdm exekucie.

Uznesenim Okresného sudu Liptovsky Mikulas €. k. 1Er/1829/2015 - 28 zo dha 24.8.2015
sud namietky proti exekucii zamietol. Namietkam povinného proti trovam exekucie vyhovel a zaroven
urcil predbezné trovy sudneho exekutora v sume 1 219,56 eur.

Proti predmetnému rozhodnutiu podal povinny v zakonnej lehote odvolanie, v ktorom opatovne poukazal
na svoju momentalnu nepriaznivu finanénu situaciu. Navrhol exekuciu zastavit podla § 57 ods. 1 pism.
h) Exeku&ného poriadku. Povinny sa snazil aspon €iastoCne uhradit svoj dlh poSkodenym, preto nevidi
absolutne Ziadny dévod na exekuciu a nato, aby platil trovy exekucie.

Opravneny so zastavenim exekucie nesuhlasil. Vzhladom na vek povinného a skuto€nost, Ze je na
slobode, mozno olakavat, Ze v buducnosti nadobudne majetok, z ktorého bude moct uhradit svoj
dih. Od spachania trestného €inu, pri ktorom bol usmrteny syn opravneného, sa povinny odvolal proti
rozhodnutiu sudu celkovo pat krat, ize mal finanéné prostriedky na sudne poplatky a na trovy pravneho
zastupenia.



Podla § 374 ods. 4 O. s. p., proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justicného Cakatela je vzdy
pripustné odvolanie. Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny dradnik alebo justicny
Cakatel, méze v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazuje za rozhodnutie sudu
prvého stupfia; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak
odvolanie podané v odvolacej lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho uradnika
alebo justitného Cakatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim
odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.

Odvolanie povinného smerovalo proti rozhodnutiu vy8Sieho sudneho uradnika o nevyhoveni ndmietkam
proti exekucii a proti rozhodnutiu o predbeznych trovach exekucie, proti ktorému zakon odvolanie
nepripusta, preto sa v€as podanym odvolanim rozhodnutie zruSilo a opatovne rozhodne zakonna
sudkyna.

Podla § 50 ods. 1 Exekuéného poriadku, povinny mdze vzniest u exekutora povereného vykonanim
exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti exekucii, ak po
vzniku exekuc€ného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho
vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna. To isté plati, ak sa namieta,
Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exekuénom titule. Namietky
musia byt odévodnené a na dodatoéne uvedené dévody sa neprihliadne. Ak po podani namietok
exekutor upustil od vykonania exekucie (§ 46), o namietkach netreba rozhodnut.

Z predlozenych listinnych dbkazov sud zistil, Ze sudny exekutor po ziskani poverenia na vykonanie
exekucie vydal Upovedomenie o zacati exekucie zo dha 28. 5. 2015, ktoré si povinny prevzal do
vlastnych rak 12. 6. 2015. Namietky proti exekucii vzniesol v€as, ked boli doruéené exekutorskému
Uradu v zdkonnej lehote.

Exekuéné konanie ako nuteny vykon sudneho alebo iného rozhodnutia mé za ulohu zabezpedit, aby
sa opravneny domohol priznaného prava v pripade, ak si povinny dobrovolne riadne a v€as nesplni
svoju povinnost' uloZzenu vykonatefnym rozhodnutim. Sudna exekucia je suastou zdkladného prava
na sudnu ochranu garantovaného &l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky a sudny exekutor spolu s
exekuénym sudom musia v konani postupovat tak, aby nedo$lo k zvyhodriovaniu jedného ucastnika na
Ukor toho druhého.

Namietky proti exekucii mozno odévodnit len tym, Ze po vzniku exekuéného titulu a pred zacatim
exekuéného konania doslo k zaniku vymahaného naroku, alebo tu su skuto€nosti braniace vymahaniu
pohladavky resp. preukazujuce nepripustnost exekucie. Rovnako mozZno namietky proti exekucii
odbévodnit’ tym, Zze Ucastnici exekucie nie su pravnymi nastupcami osdéb oznagenych v exekuénom
titule. K zaniku vymahaného naroku dochadza najma riadnym a v€asnym splnenim dlhu, dohodou,
nemoznostou plnenia, uplynutim €asu, smrtou diZznika, zapod¢itanim, neuplatnenim prava, splynutim
a urovnanim. Povinny mdze namietky proti exekucii oddvodnit aj skutoénostami, ktoré brania
vymahatelnosti, pod ¢im sa rozumeju skuto€nosti, ktoré mdéZzu mat za nasledok zastavenie exekucie
podla § 57 Exekué&ného poriadku.

Sudu predloZzené namietky proti exekucii v8ak neobsahuju Ziadny z dévodov, pre ktory by bolo mozné
vyhoviet namietkam a po pravoplatnosti rozhodnutia exekuciu zastavit. Povinny v namietkach netvrdil
ani nepreukazal, Ze by po vzniku exekuéného titulu uhradil priznany nérok a svoju obranu voci exekucii
neodévodnil ani skutonostami, ktoré by mali za nasledok nepripustnost’ vedenej exekucie. Namietky
proti exekucii s procesnou obranou povinného, ktory namieta dévodnost exekucie, to znamena
neddvodnost navrhu na vykonanie exekucie. Povinnym tvrdena nemajetnost’ nie je pritom zakonnym
dévodom na vyhovenie namietkam proti exekucii. Pripadna nemoznost vykonania exekucie jednym
zo zakonnych spbsobov jej vykonania podla § 63 ods. 1 Exekuéného poriadku méze vyplynuat az zo
Setrenia majetkovych pomerov povinného sudnym exekutorom. Za vykon exekucie a za zvoleny spésob
jej vykonania je totiz zodpovedny sudny exekutor a preto len z jeho Setrenia méze vzist nevyhnutnost
zastavenia exekucie pre nemajetnost povinného. V tomto Stadiu konania sudny exekutor nemohol
vykonat exekuciu Ziadnym zo zdkonnych spésobov jej vykonania, preto mozno konstatovat, ze doposial
nebola hodnovernym spésobom preukazana nemajetnost povinného.



Na zaklade pravoplatného a vykonatelného exekuéného titulu vznikla povinnému povinnost' uhradit
opravnenému sudom priznanu istinu s prisluSenstvom, pri€om tejto povinnosti sa povinny nemohol
zbavit' len tym, Ze bol vo vykone trestu odnatia slobody. VySka momentalneho prijmu povinného tieZ nie
je dévodom pre vyhovenie namietkam proti exekucii.

Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu €asu. Ak je exekutor platitelom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena o dar z pridanej hodnoty.

Podfla § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami exekucie si odmena exekutora, nahrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok na
nahradu trov potrebnych na ucelné vymahanie naroku.

Podla § 201 ods. 1 Exekuéného poriadku, predbezné trovy exekucie urcuje exekutor podla osobitného
pravneho predpisu v upovedomeni o zacati exekucie. V rdmci predbeznych trov exekucie exekutor
vycisli odmenu najviac v rozsahu ako pri upusteni od exekucie; nahradu vydavkov a nahradu za stratu
Casu vycislilen v rozsahu ich skutoénej vySky v €ase vydania upovedomenia o zalati exekucie. Zaroven
povinného upozorni, Ze ak dlh nesplni, tak trovy exekucie mozu byt vyssie, a predbezne vygisliich vySku.

Podla § 201 ods. 2 Exeku&ného poriadku, u¢astnik konania moze vzniest u exekutora do troch dni od
doru¢enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti trovam exekucie. O namietkach rozhodne
sud ( § 45). Proti rozhodnutiu sudu o namietkach proti trovam exekucie nie je pripustné odvolanie.

Sudny exekutor si v upovedomeni o zacati exekucie vyc€islil odmenu v sulade s § 201 ods. 1 Exekuéného
poriadku a vyhlagkou &. 288/1995 Z. z. o odmenach a ndhradach sudny exekutorov (dalej len ,vyhlaska®).
Zakladom pre vypoclet odmeny exekutora je suma 9 999,42 eur, pozostavajuca z istiny vo vyske 9
963,- eur a trov opravneného v exeku¢nom konani 36,42 eur. Po zakonom zaokruhleni odmeny podla
§ 26 vyhlasky na sumu 10 000,- eur predstavuje odmena sudneho exekutora 2 000,-
eur. V ramci predbeznych trov exekucie si sudny exekutor vy€isluje odmenu najviac v rozsahu ako
pri upusteni od exekucie, t. j. 1 000,- eur. Okrem odmeny ma exekutor narok aj na nahradu hotovych
vydavkov vo vyske 20,- eur. Nakolko je exekutor platitefom dane z pridanej hodnote, bolo dévodné
upovedomit U€astnikov exekucie aj o jej vyske. Na zaklade vysSie uvedeného sud nevyhovel namietkam
povinného proti predbeznym trovam exekucie, vyska ktorych bola spravne vycislena v upovedomeni o
zacati exekucie.

Pre Uplnost sud uvadza, Ze podla § 197 ods. 1 Exekué&ného poriadku plati trovy exekucie povinny, pricom
rozhodujucim kritérium je skuto€nost, &i sa exekucia za€ala dévodne. Povinny netvrdil ani nepreukazal,

Ze by si svoj dlh vo&i opravnenému splinil pred zacatim exeku€ného konania, preto bude znasat' trovy
exekucie.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.



