Sud: Okresny sud Malacky

Spisova znacka: 8P/157/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1522203859

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 10. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrea Kralovi¢ova

ECLI: ECLI:SK:OSMA:2022:1522203859.2
Uznesenie

Okresny sud Malacky, vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti C. , M., nar. XX. XX.XXXX, L., nar.
XX XX XXXX a O., nar. XX.XX.XXXX, deti st. prisl. SR, deti bytom ako matka, deti zastipené koliznym
opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, so sidlom Bratislava, Vazovova ul. &. 7/
A, deti rodiCov- matky: M.. Q. C., nar. XX.XX.XXXX, §t. prisl. SR, trvale bytom A., K. ul. €. XXXX/XX; t.
€. bytom K., L. ul. &. 2, zastupenej advokatkou JUDr. Denisou JanoSikovou, AK so sidlom Bratislava,
Klincova ul. €. 35 a otca: O. C., zomr. 19.09.2022, st. prisl. SR, naposledy bytom A., K. ul. & XXXX/
XX, o navrhu matky na upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom na &as do
rozvodu, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom dorucenym Okresnému sudu Bratislava V. dia 31.05.2022 sa matka domdahala Upravy
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom na €as do rozvodu manzelstva a zaroven
nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym by sud zveril maloleté deti do jej osobnej starostlivosti,
upravil styk otca s maloletymi tak, Ze otec je opravneny stretavat sa s maloletymi kazdy pondelok, stredu
od 15.00 hod. do 18.00 hod. a kazdy neparny vikend od piatka od 15.00 hod. do nedele 18.00 hod. s
tym, Ze otec si maloleté deti prevezme a odovzda v mieste bydliska matky a otca zaviazal povinnostou
prispievat’ na vyZivu maloletého M. sumou 600 Eur mesacéne, maloletej Laury vo vyske 600 Eur mesacne
a maloletej Pauly vo vySke 500 Eur mesacéne, po¢nuc diiom podania navrhu.

2. Uznesenim Okresného sudu Bratislava V. ¢&. k. 69P/1/2022-56 zo dria 01.06.2022 sud vylucil navrh
matky v Casti tykajucej sa nariadenia neodkladného opatrenia na samostatné konanie. Toto konanie bolo
vedené na Okresnom sude Bratislava V. pod sp. zn. 69P/5/2022.

3. Okresny sud Bratislava V. uznesenim ¢&. k. 69P/5/2022-60 zo diia 09.06.2022 navrh matky na
nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.

4. Podanim zo dna 17.06.2022 Okresny sud Bratislava V. postupil vec na konanie tunajSiemu sudu
ako miestne prislusnému. Podanie, spolu so spisovym materialom bolo tunajSiemu sudu doru¢ené dna
01.07.2022. Konanie sa na tunajSom sude zacalo viest pod sp. zn. 8P/157/2022.

5. Podanim tunajSiemu sudu doru¢enym dnia 14.10.2022 matka oznamila, Ze otec maloletych deti zomrel
diia 19.09.2022, &o preukazala umrtnym listom. Zaroven uviedla, Ze z uvedeného dévodu berie svoj
navrh na upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom na ¢as do rozvodu, doru¢eny
Okresnému sudu Bratislava V. dia 31.05.2022, v celom rozsahu spéat a Ziada sud, aby konanie zastavil.



6. Podla § 7 Obcianskeho zakonnika, spdsobilost’ fyzickej osoby mat prava a povinnosti vznika
narodenim. Tuto spOsobilost ma aj polaté dieta, ak sa narodi Zivé. Smrtou tato spdsobilost’ zanikne.

7. Podla § 161 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“) ak tento zdkon neustanovuje
inak, sud kedykolvek pocas konania prihliada na to, &i su splnené podmienky, za ktorych méze konat’
a rozhodnut’ (dalej len ,procesné podmienky").

8. Podla § 161 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory
nemozno odstranit, sid konanie zastavi.

9. Podfla § 63 ods. 1 C.s.p., ak strana zomrie po€as konania skér, ako sa konanie pravoplatne skon¢i,
sud posudi podla povahy sporu, ¢i ma konanie zastavit, alebo &i v Aiom mbze pokracovat.

10. Podla § 63 ods. 2 C.s.p., v konani sud pokracuje najma vtedy, ak ide o majetkovy spor. Sud rozhodne,
Ze v konani pokrac¢uje s dedi€mi strany, pripadne s tymi, na ktorych podla vysledku dedi¢ského konania
preslo pravo alebo povinnost, o ktord v konani ide, a to len ¢o sa skonci konanie o dedi€stve.

11. Podla § 29 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, navrhovatel méZe po&as konania zobrat' navrh
na zaCatie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat' celkom, sud konanie zastavi.
Ak je navrh vzaty spéat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

12. Podla § 29 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku, sud konanie nezastavi, ak sa mohlo zacat
aj bez navrhu a je potrebné v konani pokracovat.

13. Vzhladom k umrtiu otca maloletych deti, ako aj ku skutoénosti, Ze matka zobrala navrh vo veci
samej v celom rozsahu spét, sud s prihliadnutim na citované ustanovenia zakona, rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej &asti tohto rozhodnutia. Umrtie otca maloletych deti, je v podmienkach konania
takym nedostatkom, ktory nemozno dodato&ne odstranit.

14. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 52 Civilného mimosporového poriadku,
podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje
inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podla § 357 pism. a) C.s.p. podat odvolanie do 15 dni odo dna
jeho dorucenia na tunajSom sude ku Krajskému sudu v Bratislave, pisomne, v 3 vyhotoveniach, s
nalezitostami podla § 363 C.s.p..

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo



h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav

VECi.
Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



