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Uznesenie

Okresny sud Martin v exekucnej veci opravneného: TELERVIS PLUS, a.s., Staré Grunty 7, 841 04
Bratislava, ICO: 35 717 769, pravne zastupeny: JUDr. Alan Strelak, advokat so sidlom Na vi$ku 12,
811 01 Bratislava, ICO: 31 819 702, proti povinnému: M. S., nar. XX.XX.XXXX, Q. XXX, XXX XX B.,
0 vymoZzenie uloZenej povinnosti vo vyske 147,36 Eur s prisludenstvom a trov exekucie - v konani o
namietkach povinnej proti exekucii, takto

rozhodol:

Sud exekuciu vedenu na urade sudneho exekutora JUDr. Bohumila Kubata pod sp. zn. EX 1501/2012
zastavuje v Casti vo vySke 147,36 Eur.

odovodnenie:

Na tunajsi sud bola dria 28.11.2012 doru€ena Ziadost sudneho exekutora JUDr. Bohumila Kubata o
udelenie poverenia na vykonanie exekucie na navrh opravneného na vykonanie exekucie doru¢eného na
urad sudneho exekutora dfia 20.11.2012, na zaklade exekuéného titulu - pravoplatného a vykonatelného
rozsudku Okresného sudu Martin &.k. 15C/176/2011-34 zo dna 14.03.2012. Sud poveril sudneho
exekutora vykonanim exekucie vo vy3sie uvedenej exekuénej veci poverenim €. 5506 * 099077 zo dfia
29.11.2012.

Dria 25.11.2013 boli sudu doru¢ené namietky povinného proti exekucii. O namietkach rozhodol Okresny
sud Martin uznesenim &.k. 17Er/5477/2012-19 zo diia 10.09.2014 tak, Ze v €asti vymahanej povinnosti,
a to vo vySke 147,36 Eur namietkam vyhovel. V ostatnej €asti vymahanej povinnosti sud namietky
zamietol. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost dha 17.11.2014.

Podla ust. § 50 ods. 5 Exekuéného poriadku (dalej len ,EP*), ak je rozhodnutie, ktorym sa namietkam
vyhovelo, pravoplatné, sud exekuciu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.
Podla ust. § 57 ods. 3 EP, ak sa exekucie tyka niektory z dovodov zastavenia len s¢asti alebo ak sa
exekucia vykonala v SirSom rozsahu, nez sta¢i na uspokojenie opravneného, exekucia sa zastavi len
CiastoCne.

Podla ust. § 58 ods. 1 EP, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.
V zmysle citovanych ustanoveni Exeku¢ného poriadku sud exekuciu v €asti, v ktorej ndmietkam vyhovel,
t.j. v Casti vo vy8ke 147,36 Eur, zastavil. V ostatnej Casti, t.j. v Casti vymahanej uloZzenej povinnosti, t.j.

uroku z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 147,36 Eur od 26.07.2009 do 31.01.2012, zmluvne;j
pokuty vo vySke 51,87 Eur a trov exekucie, exekucia pokracuje dalej.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie (ust. § 50 ods. 5 Exekuéného poriadku).



Podla ust. § 374 ods. 4 OSP proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justicného Cakatela je vzdy
pripustné odvolanie. Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny dradnik alebo justicny
Cakatel, méze v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazuje za rozhodnutie sudu
prvého stupna; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predloZi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak
odvolanie podané v odvolacej lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho uradnika
alebo justi€ného Cakatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta ( § 202), rozhodnutie sa podanim
odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.

Vzhladom na ust. § 374 ods. 4 OSP a na skuto&nost, Ze sa jedna o rozhodnutie vydané vy$Sou sudnou
uradni¢kou je mozné podat odvolanie do 15 dni od doru€enia na Okresny sud Martin.

Podané odvolanie musi mat nalezitosti podania podla ust. § 42 ods. 3 OSP, podla ktorého pokial zakon
pre podanie urcitého druhu nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu
je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Odvolanie
treba predlozZit’ s potrebnym po¢tom rovnopisom a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude
a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Podané odvolanie musi mat dalej nalezitosti podla ust. § 205 ods. 1 OSP, podla ktorého v odvolani
sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a
¢oho sa odvolatel domaha. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdzZe odvolatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



