Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 2T/37/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7522010189

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 10. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lenka Salokovéa

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2022:7522010189.1
Uznesenie

Okresny sud Kosice - okolie , samosudca JUDr. Lenka Salokova, na verejnom zasadnuti dia 18.10.2022
v KosSiciach

rozhodol:

Podla § 334 ods. 3 Trestného poriadku navrh dohody o vine a treste uzavretej dfia 05.05.2022 medzi
obvinenou X. A., J.XX.XX.XXXX, Y. G. C., adresa na dorugovanie pisomnosti: J. S. XXX/X, S. J. G.,
okres KoSice- okolie a prokuratorom Okresnej prokuratiury KoSice- okolie, pod ¢.k. 2Pv/79/22/8806,
doruc¢enej tunajSiemu sudu dfia 10.05.2020 vracia do pripravného konania.

odovodnenie:

Okresny prokurator pre KoSice- okolie podal na tunajsi sud navrh na schvalenie dohody o vine a treste,
sp.zn. 2Pv/79/22/8806-15 v trestnej veci obvinenej X. A. pre zlocin krivého obvinenia podla § 345 ods.
1, ods. 3 Tr. zdkona a zlo€in krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 ods. 1, ods. 4 Tr. zakona
spachany na tom skutkovom zaklade, Ze

- dfia 20.4.2021 v C., okres Kosice-okolie v zapisnici o trestnom oznameni krivo obvinila manzela O. A.,
nar.XX.XX.XXXX, trvale G. C., N. XXX/XX, okres Ko$ice-okolie a diia 22.04.2021 v &ase okolo 21.00
hod. v miestnosti rodinného domu s popisnym &islom XX na ulici N. v obci C., okres Ko$ice-okolie doslo k
slovnym vyhréZkam zabitim a k vulgarizmom voci X. A., na zaklade ¢oho bolo O. A. vznesené obvinenie
za preCin Nebezpetné vyhrazanie podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zdkona s poukazom na §
139 ods. 1 pism. ¢/ Trestného zakona, pricom bol dfa 23.04.2021 uznesenim Okresného sudu KoSicke-
okolie pod sp.zn.: 5Tp/20/2021 vzaty do vazby a nasledne dnia 12.07.2021 na hlavhom pojednavani
vypovedala ako svedkyria poSkodena X. A., kde zloZila prisahu svedka a vo svojej vypovedi uviedla,
Ze vo vypovediach 20.04.2021 a 22.04.2021 klamala, teda na zaklade tychto skuto¢nosti samosudca
Rozsudkom v mene Slovenskej republiky pod sp.zn.: 3T/43/2021 oslobodil obzalovaného O. A. spod
obZaloby.

Po preskimani navrhu a spisového materialu ur&il samosudca termin verejného zasadnutia.

Podla navrhu dohody o vine a treste v zneni zo diia 06.02.2020 prednesenej prokuratorom Okresne;j
prokuratury KoSice - okolie na verejnom zasadnuti mal byt obvinenej uloZzeny podla § 345 ods. 1, ods.
3 Tr. zadkona, § 37 pism. h/, m/ Tr. zdkona, § 38 ods. 2, ods. 4 Tr. zdkona, § 39 ods. 2 pism. d/, ods.
4 Tr. zakona, § 41 ods. 1 Tr. zadkona trest odnatia slobody vo vymere 4 (Styroch) rokov a podla § 48
ods. 1, ods. 2 Tr. zakona, so zaradenim pre vykon trestu do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody
s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku sid mal poskodeného O. A., M. XX XX.XXXX, Y. G. C., N. XXX/XX,
okres Kosice-okolie odkazat s narokom na nahradu Skody na civilny proces.



Obvinena X. A. po pouceni o svojich pravach na otdzky samosudcu uvedené v ustanoveni § 333 ods.
3 pism. a/ az j/ odpovedala nasledovne:

al/gi rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedala: Ano.

b/&i suhlasi, aby sa jej trestna vec prejednala touto skratenou formou, &im sa vzdava prava na verejny
sudny proces, odpovedala: Ano.

c/&i rozumie, 8o tvori podstatu skutku, ktory sa jej kladie za vinu, odpovedala: Ano.

d/&i bola, ako obvinend poucend o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢&i jej bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohla radit o spdsobe obhajoby, odpovedala: Ano.

e/ & rozumela podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedala: Ano.

f/&i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného &inu, odpovedala: Ano.

g/ €i bola obozndmena s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné €iny jej kladené za vinu,
odpovedala: Ano.

h/ €i sa dobrovolne priznala a uznala vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako trestny &in, odpovedala: Ano.

i/ i suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v ustanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu,
odpovedala: Nie.

j/ €i siuvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie, neodpovedala.

Podla § 331 ods. 1 Trestného poriadku navrh dohody o vine a treste na sude preskima predseda senatu
a podla jej obsahu a podla obsahu spisu :

a/ urci termin verejného zasadnutia na rozhodnutie o navrhu dohody o vine a treste, alebo

b/ navrh dohody o vine a treste odmietne, ak zisti zavazné poruSenie procesnych predpisov, najma
porusenie prava na obhajobu, alebo ak navrhovana dohoda o vine a treste je zrejme neprimerana.

Podla § 334 ods. 1 Trestného poriadku sud modze rozhodovat len o skutku, jeho pravnej kvalifikacii,
primeranosti trestu, ochrannom opatreni vo vztahu k obvinenému, ako aj o vyroku na nahradu Skody v
rozsahu uvedenom v navrhu na dohodu o vine a treste, ak obvineny odpovedal na v8etky otazky ,ano“.

Podla § 334 ods. 3 Trestného poriadku ak sud dohodu o vine a treste v navrhnutom rozsahu neschvali
alebo obvineny odpovedal na niektoru otazku ,nie”, uznesenim vrati vec prokuratorovi do pripravného
konania, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ak je obvineny vo vazbe a sud zaroveri nerozhodol o
prepusteni obvineného na slobodu, pokracuje vazba v pripravnom konani, ktora vSak nesmie spolu s
vazbou uz vykonanou v pripravhom konani presiahnut lehotu uvedenu v § 76 ods. 7.

KedZe obvinena X. A. odpovedala na jednu otazku nie, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia a vratil vec prokuratorovi do pripravného konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



