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Uznesenie

Okresny sud H. H. v exekucnej veci opravneného: Pohotovost, s.r.o., so sidlom Pribinova 25, 811 09
Bratislava, ICO: 35 807 598, zast. JUDr. Katarina Hegedii$ova, advokat so sidlom: Majernikova 3479/3A,
841 05 Bratislava - Karlova Ves, proti povinnému: M. C., T.. XX XX.XXXX, R. XXX/XXX, XXX XX W., o
vymozenie pohladavky opravneného 905,-Eur s prisl., o navrhu opravneného na vykonanie exekucie,
takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie proti povinnémuzamieta.

[I. Opravnenému nahradu trov exeku€ného konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie podanym doru¢enym sudu dnia 25.05.2022, domahal
od povinného vymozenia sumy 905,-Eur s prisl., na zaklade exeku&ného titulu - Rozhodnutie Okresného
sudu Poprad, sp.zn. 8Csp/111/2019 zo dia 14.09.2020, ktory nadobudol vykonatefnost dna 11.11.2020.

2. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®) sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie si dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

3. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, zisti
rozpor navrhu alebo exeku€ného titulu s tymto zakonom.

4. Podla § 53 ods. 4 prvej vety Exeku¢ného poriadku sud z dévodov podfa odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo sc&asti.

5. Podla § 48 ods. 2 prva veta Exekuéného poriadku exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je
opravneny pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, ¢o
mu exekucny titul uklada.

6. Podla § 48 ods. 3 pism. b) bod. 1 Exekuéného poriadku navrh na vykonanie exekucie sa podava
prislusnému sudu a musi obsahovat’ oznaenie opravneného a povinného; ak je u€astnikom konania
fyzicka osoba, oznaduje sa menom, priezviskom, adresou trvalého pobytu alebo pobytu a datumom
narodenia alebo inym identifikanym udajom.



7. Sud skumal predpoklady na vydanie poverenia na vykonanie exekucie, kde v prvom rade prihliadol
na to, &i su splnené podmienky za ktorych méze sud konat (dalej len ,procesné podmienky“) v zmysle
§ 161 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP). Nasledne skumal &i navrh na
vykonanie exekucie a jeho prilohy netrpia niektorou z procesnych vad podla § 48 Exekué&ného poriadku,
ktoré su dévodom na zamietnutie navrhu. Exekuény sud sa predovSetkym zaoberal vykonatefnostou
samotného exeku€ného titulu.

8. Zakladnym procesnym predpokladom opraviiujucim na podanie navrhu na vykonanie exekucie je
vykonatelné rozhodnutie. Vykonatelnost rozhodnuti (exeku€nych titulov) sa musi v exeku¢nom konani
posudzovat ako z formalnej stranky, tak aj zo stranky materidlnej. Pod formalnymi predpokladmi
vykonatelnosti sa rozumeju predpoklady stanovené pravnou Upravou upravujicou tvorbu exekuénych
titulov. Materialna vykonatelnost exekuéného titulu je dana vtedy, ak na zaklade vykonatefného
rozhodnutia mozno bezpecne identifikovat osobu opravneného a povinného, presné vymedzenie prav
a povinnosti, rozsah a obsah plnenia a stanovenie lehoty na plnenie.

9. Exekuény sud po preskimani navrhu na vykonanie exekucie zistil, Ze opravneny predlozil ako prilohu
exekuény titul - Rozhodnutie Okresného sudu Poprad, sp.zn. 8Csp/111/2019 zo dna 14.09.2020, v
ktorého zahlavi je povinny oznageny ako M. Q., nar. XX. XX XXXX, R. XXX/XXX, XXX XX W.. Exekuny
sud na zaklade dopytu na Register obyvatelov zistil, Ze takto ozna¢ena osoba povinného sa v prisluSnom
registri nenachadza. Exekuény sud nasledne dopytoval obec Ludivha za ucelom, &i osoba uvedena v
exekuénom titule ako povinny ma pobyt na izemi obce. Obec Lucivna nasledne oznamila exekué¢nému
sudu, Ze eviduje povinného s obdobnym menom a priezviskom, ako aj adresou trvalého pobytu, avSak
s inym datumom narodenia. Exekuény sud na zaklade oznamenia obce Lucivna a tiez z listinnych
dokumentov predloZzenych ako priloha k navrhu na vykonanie exekucie zistil, Ze datum narodenia
povinného ma spravne zniet 28.01.1985.

10. Exekuény sud dnia 15.07.2022 vyzval opravneného na opravu exekuéného titulu, kde by bol povinny
v zéhlavi spravne identifikovany.

11. Opravneny poziadal exekuény sud dfia 05.08.2022 o prediZenie lehoty na odstranenie vad navrhu do
dfia 02.10.2022 z dévodu vyZiadania si opravného exekuéného titulu so spravnym oznaceni povinného.

12. Na zaklade Ziadosti oprgélvneného o prediZenie lehoty rozhodol exekuény sud tak, Ze lehotu na
odstranenie vad navrhu predlzil o 60 kalendarnych dni.

13. I;xekuény sud ma z elektronického sudneho spisu za preukazané, Ze opravneny ani v takto
predlZzenej lehote nedorucil sudu opravu exeku€ného titulu a aj nadalej si uplatfiuje narok vodci
neexistujucemu subjektu.

14. VVzhladom na uvedené skutoénosti, sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie zistil rozpor
navrhu na vykonanie exekucie s § 48 ods. 3 Exekuéného poriadku, a preto v sulade s citovanym
ustanovenim § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku, navrh opravneného na vykonanie exekucie
proti povinnému zamietol.

15. Podla § 199a ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

16. Podla § 35 ods. 1 prvej vety Exekuéného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie
je u€astnikom konania opravneny.

17. KedZe k zamietnutiu navrhu na vykonanie exekucie doSlo v ¢ase pred vydanim poverenia na
vykonanie exekucie, ked iba opravneny je ucastnikom exekuéného konania, a konanie trpi vadou, pre
ktoru sud poverenie na vykonanie exekucie nevydal, sud o naroku na nahradu trov konania rozhodol
tak, Ze opravnenému narok na nahradu trov exekuéného konania nepriznal.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



