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Uznesenie

Okresny sud Martin v pravnej veci navrhovatela: AB 1 B.V., so sidlom Amsterdam, Strawinskylaan 933,
PSC: 1077XX Holandské kralovstvo, registraéné &islo: 560 07 043, pravne zast. Advokatska kancelaria
GOLIASOVA GABRIELA s.r.o., so sidlom Piaristicka 707/25, 911 01 Trené&in, ICO: 47 234 679, proti
odporcovi: I. W., L. XXXXXXXX, P. J. €. S. XXXX/XX, XXX XX P., v konani o zaplatenie 554,78 € s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Sud zrusuje platobny rozkaz €. k. 7C/182/2015-44 zo dna 6.7.2015.
Navrhovatelovi sud vracia sudny poplatok za navrh na zaCatie konania vo vyske 26,30 EUR.

Sud upravuje Slovensku postu, a.s., CVFT OSA, Thurzova 1, 042 21 KoSice, aby po pravoplatnosti tohto
uznesenia vratila navrhovatelovi sudny poplatok v sume 26,30 €.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo sa nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom podanym na tunajSom sude dria 28.04.2015 sa navrhovatel voci odporcovi domahal zaplatenia
sumy 554,78 € s prisluSenstvom. Sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom ¢&. k. 7C/182/2015-44 zo
dna 6.7.2015, ktorym névrhu navrhovatefla vyhovel v celom rozsahu.

Podanim, doru¢enym tunajSiemu sudu dna 21.08.2015 zobral navrhovatel navrh na zagatie konania
v celom rozsahu spat’ a konanie Ziadal zastavit. Zaroven poZiadal o vratenie alikvotnej ¢asti sudneho
poplatku.

Podla § 96 ods. 1 Obgianskeho sudneho poriadku (dalej O.s.p.) navrhovatel méze vziat za konania spat’
navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak
je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vdznych dévodov
nesuhlasi, v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dojde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.



Sud v sulade s ustanovenim § 96 ods. 1, 3 O.s.p. konanie zastavil. Vzhladom na spatvzatie navrhu
navrhovatefom v celom rozsahu sud zrusil platobny rozkaz &. k. 7C/182/2015-44 zo dfia 6.7.2015.

Podla § 11 ods. 3 sa poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo
dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo
ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat’ pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol
vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie. Ak sa navrh na za€atie konania o rozvode vzal spat
po prvom pojednavani na prislusnom stupni sudov, vrati sa polovica vSetkych zaplatenych poplatkov.

Podla § 11 ods. 4 prva veta citovaného zakona okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory
sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vak
6,70 eura.

Podla ustanovenia § 11 ods. 6 zakona €. 71/1992 Zb. ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok
poplatku, organy podla § 3 za$lu odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dariovému uradu
prislusnému podla trvalého pobytu (sidla) poplatnika alebo prevadzkovatela systému, ak su organy
podla § 3 zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia
najneskér do 30 dni odo dfia doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ
Statnej spravy sudov alebo prokuratura nevydali rozhodnutie, zasli pisomné upovedomenie o spdsobe
vybavenia staznosti podla osobitného zdkona a darfiovy urad alebo prevadzkovatel systému vratia
poplatok najneskér do 30 dni odo dria doru€enia pisomného upovedomenia.

S ohfadom na § 11 ods. 3, 4, 6 zakona &. 71/1992 Zb. sud rozhodol o vrateni krateného sudneho poplatku
za navrh na zalatie konania navrhovatelovi, kedZze navrhovatel zobral navrh na zacatie konania spat
pred prvym pojednavanim. V tomto smere bol upraveny prevadzkovatel centralneho systému evidencie
poplatkov, aby navrhovatelovi vratil sudny poplatok vo vyske 26,30 EUR na jeho adresu.

Podla § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p. Ziaden z u€astnikov nema pravo sa nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie bolo zastavené.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p. s poukazom na
skuto€nost, Ze konanie bolo zastavené, a preto Ziaden z uc€astnikov nema pravo na nahradu trov
konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia cestou tunajSieho stdu ku
Krajskému sudu v Ziline.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1 O.s.p.).



