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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pezinok v Pezinku, v konani pred sudkyriou JUDr. Lubomirou Krchnikovou, v pravnej veci
starostlivosti sudu o maloleté deti G. O., U. XX. XX XXXX K. E. O., U. XX. XX.XXXX, bytom G.. L. XX,
E. C., zasttpené opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a A. D., G. X, D. ,deti rodi¢ov: K. D., U.
XXXXXXXX, R.G..L. XX, E. C.aG. O., U. XX.XX.XXXX, R. R. XX, R., 0 navrhu H. M., U. XX XX.XXXX,
K. H. M., U. XX.XX.XXXX, O. R. G. L. XX, E.Y. C., na zverenie maloletych deti do nahradnej osobnej,
takto

rozhodol:

I. Sud zveruje maloleté deti O.: G., U. XX XX.XXXX K. E., U. XX.XX.XXXX do nahradnej osobnej
starostlivosti H. M., U. XX XX.XXXX ,R. G. L. XX, E. C., ktora je opravnena a povinna vykonavat osobnu
starostlivost o maloleté deti, zastupovat maloleté deti a spravovat ich majetok, v beznych veciach.

Il. Matka je povinna prispievat na vyzivu maloletého G. sumou 100 eur mesacne a na maloletého E.
sumou 100 eur mesacne u oboch poénuc dhiom pravoplatnosti vyroku tohto rozsudku , ktoré sumy je
matka povinna zasielat na udet prislusného Uradu prace socialnych veci a rodiny, vzdy do 15 diia v
mesiaci vopred.

lll. Otec je povinny prispievat na vyzivu maloletého G. sumou 100 eur mesacne a na maloletého E.
sumou 100 eur mesacne u oboch poénuc diiom pravoplatnosti vyroku tohto rozsudku, ktoré sumy je otec
povinny zasielat na ucet prislusného Uradu prace socialnych veci a rodiny, vzdy do 15 dfia v mesiaci
vopred.

IV. Sud konanie v Casti zverenia maloletych deti do nahradnej osobnej starostlivosti panovi H. M., U.
XXXXXXXX zastavuje.

V. Ziaden z Ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym sudu dria 03.06.2022 Ziadali navrhovatelia o zverenie maloletych deti do ich
nahradnej osobnej starostlivosti. Navrh oddvodnili tym, Ze rodi¢ia maloletych nezabezpeduju riadnu
starostlivost’ o deti, nemaju pracu, nepodielaju sa na vydavkoch za domacnost. Rodi¢ia maloletych
spoloéne Zili u navrhovatefov v rodinnom dome. Ich spoluzitie bolo harmonické. Po narodeni G.
navrhovatelka matke od zaciatku s nim pomahala a ked sa narodil E., starostlivost o neho prevzala
navrhovatelka. Otec maloletych v tom €ase bol zamestnany a po prichode domov sa staral o starSieho
syna. Matka maloletych si nasla pracu, takze opatera oboch deti potom zostala na navrhovatelke.
V aprili 2021 sa rodicia odstahovali do ubytovne v R., deti ostali pri navrhovatelke. Raz za €as si
ich zobrali na vikend k sebe. V novembri 2021 otec maloletych deti priSiel 0 zamestnanie. Zagiatkom
decembra 2021 utrpel tazku dopravnu nehodu. Tyzden pred koncom roka 2021 sa opat prestahovali



k navrhovatelom do rodinného domu. AZ vtedy navrhovatelia zistili, Ze rodi¢ia maloletych v minulom
roku zacali uzivat navykové latky. V marci 2022 matka maloletych opustila domacnost aj deti a odisla
za novym priatefom do R., nejavila zaujem o deti. V polovici maja sa ale vratila. nakolko priSla o pracu
a nemala kde byvat, ale kazdy def odchadza z domu a vracia sa az veler. Otec deti zostal aj nadalej u
navrhovatelov, staral sa o deti, navrhovatelka mu pomahala, pretoZe vychovu deti by sam nezvladol. Od
19.05.2022 do 31.12.2022 ma uzavretu dohodu o vykonani prace v N. D. R.. K.. s. Navrhovatelia byvaju
v rodinnom dome, obaja su poberatelmi starobného déchodku a navrhovatel zarover eSte pracuje
ako vodi¢ vo firme. Spolu maju prijem 1.775,98 eur. Zdravotny stav maju primerany veku. Vydavky
na byvanie (elektrina, plyn, voda) predstavuju sumu 380,-. V dome byva eSte dcéra navrhovatelov
s manzelom a 13 roénym synom, ktori sa podiefaju na vydavkoch vo vyske jednej polovice. V3etky
vydavky, ktoré boli vynaloZzené na maloletych navrhovatelia hradili zo spolo¢nych prijmov. Maloletym
detom mdzu zabezpeéit' rodinné prostredie pre ich dalSi vyvin. Obaja maloleti si na navrhovatefov
naviazani, aj oni na nich, preto Ziadaju, aby ich sud zveril do nahradnej starostlivosti, ktoru budu
vykondavat v zaujme maloletych.

2. Rodicia so zverenim maloletych deti so zverenim maloletych deti do nahradnej osobnej starostlivosti
suhlasili.

3. Na pojednavani dria 18.10.2022 zobral navrhovatel - prastary otec navrh v asti zverenia maloletych
deti do jeho ndhradnej osobnej starostlivosti spat. So zverenim maloletych deti do nahradnej osobnej
starostlivosti navrhovatelky, jeho manzelky suhlasi.

4. Procesny opatrovnik maloletych odporucil sudu zverit maloleté deti do nahradnej osobnej starostlivosti
navrhovatelky.

5. Na zistenie skutkového stavu sud vykonal dokazovanie vysluchom u€astnikov, oboznamil sa s rodnym
listom maloletych deti, potvrdenim o prijme otca, spravou o povesti navrhovatelky, lekarskou spravou
navrhovatelky, potvrdenim o prijme navrhovatelky, spravou opatrovnika zo dfha 17.10.2022, ako aj
dalsimi listinnymi dokazmi na vec sa vztahujucimi.

6. Maloleté deti sa narodili z mimomanzelského vztahu rodi€ov. Rodi¢ia od marca 2022 spolu neziju.

7. Uznesenim Okresného sudu Pezinok pod sp.zn. 12P/102/2022-40 zo dfia 07.06.2022 bolo nariadené
neodkladné opatrenie, ktorym boli maloleté deti doasne zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
navrhovatelov. Dévodom pre nariadenie neodkladného opatrenia bolo, Ze boli zistené zavazné
nedostatky v starostlivosti rodi€ov o maloleté deti a existuju dévodné obavy o zdravy psychicky fyzicky
a socialny vyvoj maloletych deti a o ich bezpe€nost, nakofko rodi¢ia nezabezpeduju detom zakladnu
starostlivost, ani jeden z rodiCov nema momentalne dostatocné rodiCovské schopnosti a zru€nosti,
matka nema zaujem o maloleté deti, u oboch rodi€ov absentuju vhodné bytové podmienky a finanéné
prostriedky pre deti, donedavna uzivali omamné latky.

8. Navrhovatelka na pojednavani uviedla, Ze na svojom navrhu trva. Maloleté deti su jej pravnuci, ich
matka je jej vnucka. Rodicia sa o deti nestarali, byvali na ubytovni a zagali drogovat. Matka maloleté deti
nechavala u nej vzdy, ked odchadzala z domu. O maloleté deti sa stara navrhovatelka od ich narodenia
spolu s manzelom. Stari rodi€ia o sa o maloleté deti nestaraju, su eSte zamestnani, maju svoje zaluby.
Navrhovatelka je starobna déchodkyna, poberam déchodok vo vySke 561,- eur, nepracuje, stara sa o
maloletych. Manzel navrhovatelky je takisto uz déchodca avsak eSte pracuje. Byvaju v rodinnom dome,
ktory patri navrhovatelke a jej manzZelovi. Maloleté deti maju svoju izbu, samostatné 16zka.

9. Malolety G. je vo veku 3 a pol roka, navstevuje matersku Skolu, je zdravy.

10. Malolety E. je vo veku 2 a pol roka, je zdravy, nenavstevuje matersku Skolu, celodennu starostlivost
o maloletého zabezpedluje navrhovatelka.

11. Matka na pojednavani uviedla, Ze s navrhom starej matky suhlasi. Je pravdou, Ze v minulosti uzivala
drogy. Od septembra 2022, kedy som sa zamestnala, je uz gista. Byva v rodinnom dome u starej matky,
byva v samostatnej bytovej jednotke. S detmi sa stretdva kazdy def a pomaha starej matke. Matka je
zamestnana ako ¢asnicka, predava zmrzlinu a zakusky, jej prijem by mal byt okolo 700,- eur.



12. Otec na pojednavani uviedol, Ze s navrhom suhlasi. Otec byva na ubytovni, kde plati 180,-
eur. Je zamestnany ako skladnik, oficidlne dostdvam 700,- eur. Maloleté deti navstevuje kazdy den.
Navrhovatelke na ich vyZivu uhradza vyZzivné 200,- eur. Momentélne sa nedokézZe o deti postarat, nemé
vlastné byvanie a deti nemézu byt na ubytovni.

13. Podfa spravy opatrovnika zo dfia 17.10.2022 rodina byva v jednej z troch bytovych jednotiek velfkého
rodinného domu, ktory je v osobnom vlastnictve navrhovatefov. Dom pozostava zo Styroch obytnych
miestnosti, t.j. kuchyha s obyvackou, spalfia, detska izba, samostatné WC a kupelfa, hracia miestnost,
ktora casom bude sluzit’ ako druha detska izba. Zatial maju maloleté deti spolo¢nu detsku izbu, kde ma
kazdy priestor na spanok a hranie. Po€as navstevy v rodine bol doma s prastarou matkou malolety
E., ktory bol po cely ¢as vesely, usmievavy, pokojny, vobec nebol hanblivy, v TV mal zapnuté pesnicky
a rozpravky, hral sa popri pozerani s vlacikom. Malolety G. v septembri tohto roku za¢al navstevovat
matersku Skolu. Navrhovatelka uviedla, Ze vnuc€ka, matka maloletych deti sa v auguste 2022 vratila z
L., kde byvala so svojim druhym partnerom, spat do domacnosti starej matky. Vnuéka si nasla nového
partnera, tak sa niekedy zdrziava aj u neho, pracuje v cukrarni a zmrzlinarni. Vztah medzi maloletymi
detmi a matkou sa zlepSil, chodia spolu aj na prechadzky alebo sa spolu hraju na dvore. Otec chodi za
detmi skoro kazdy deri. Navrhovatelka je momentalne s maloletym E. doma na rodi¢ovskej dovolenke
a jej manzel je uz na dbéchodku, ale popritom pracuje v autodoprave. Na zaklade odporu€ania zo
dria 19.07.2022 bolo prastarym rodi€om maloletych odporu¢ené vykonavanie opatreni ambulantnou a
terénnou formou - poskytnutie alebo zabezpec&enie poskytnutia socidlneho poradenstva alebo iného
odborného poradenstva, v Centre pre deti a rodiny D.. Vykonavanie opatreni sa v zmysle rovnakého
odporucania vztahuje aj na rodiCov maloletych deti.

14. Podla Cl. 5 Zakona o rodine zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani
vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa
zohladhuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddéstojnosti, ako aj dusevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym

postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata

zasahmi do dusevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou

osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a viéh dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, sirodencami

a s inymi blizkymi osobami,

i) vyuzitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa

zvazuje zasah do rodiCovskych prav a povinnosti.

15. Podla § 45 ods. 1 Zakona o rodine ak to vyzaduje zaujem maloletého dietata, sud moze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej moZno maloleté dieta takto zverit, sa
méze stat len fyzicka osoba s trvalym pobytom na uzemi Slovenskej republiky, ktord mé sposobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpecuje osobnu starostlivost
0 svoje maloleté dieta z dovodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odnaté rozhodnutim sudu, nemozno v ¢ase
trvania odfatia dietata zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na

Cas trvania odnatia dietata.

16. Podla § 45 ods. 2 Zakona o rodine pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak
sa ma maloleté dieta zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata
alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na dzemi Slovenskej
republiky sa nevyZzaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec



rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na Uzemi &lenského Statu
Eurdpskej unie.

17. Podla § 45 ods. 3 Zakona o rodine v rozhodnuti sid vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

18. Podla § 45 ods. 4 Z&kona o rodine osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nadhradnej osobnej
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom
ju vykonavaju rodi€ia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym premiestnenim
maloletého dietata oznamit’ sudu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu
ako tri mesiace spolu s Udajom o mieste, ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych
skuto€nostiach suvisiacich s do¢asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok ma iba v beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu
maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, méze sa
domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

19. Podla § 45 ods. 6 Zakona o rodine rodi¢ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti
vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom,
ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto
zvereng, nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodi€ov alebo tejto osoby
sud.

20. Podla § 45 ods. 7 Z&kona o rodine vyZivovacia povinnost rodiov voc€i maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.

21. Podfa § 45 ods. 8 Zakona o rodine sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému
dietatu vyZivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su¢asne im uloZi povinnost, aby pocas trvania
nahradnej osobnej starostlivosti, najdlhSie vSak do dovfSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné
uradu prace, socidlnych veci a rodiny. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost
poukazovanim vyzivného uradu prace, socidlnych veci a rodiny ,ma tento urad pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na uc¢et tohto maloletého dietata. Po dovfSeni plnoletosti dietata,
ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, su rodiia povinni poukazovat vyzivné dietatu .

22. Podla § 45 ods. 9 Zakona o rodine sud najmenej raz za Sest mesiacov zhodnoti v sucinnosti s
organom socialnopravnej ochrany deti alebo v su&innosti s inymi osobami, ktoré st obozndmené s
pomermi maloletého dietata, vykon nahradnej osobnej starostlivosti, a to najma kvalitu starostlivosti o
dieta v nahradnej osobnej starostlivosti a skuto€nost, &i rodi€ia mézu zabezpedit osobnu starostlivost
o maloleté dieta.

23. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

24. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

25. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny plnit’ svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30%
zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

26. Podfa § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost.



27. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

28. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na primerané
majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie

29. Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

30. Vykonanym dokazovanim sud zistil, Ze je v zaujme maloletych deti, aby boli zverené do nahradnej
osobne;j starostlivosti navrhovatelky. V minulosti  boli zistené zavazné nedostatky v starostlivosti rodi¢ov
o maloleté deti a existovali dovodné obavy o zdravy psychicky fyzicky a socidlny vyvoj maloletych deti
a o ich bezpec&nost, rodi¢ia nezabezpelovali detom zakladnu starostlivost, ani jeden z rodi€ov nemal
dostato€né rodi€ovské schopnosti a zru€nosti, u oboch rodi€ov absentovali vhodné bytové podmienky
a finan¢éné prostriedky pre deti, donedavna uzivali omamné latky. Z uvedenych dévodov musel sud
neodkladne riesit’ situaciu v rodine a uznesenim pod sp.zn. 12P/102/2022-40 zo dra 07.06.2022
nariadit neodkladné opatrenie, ktorym boli maloleté deti doCasne zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti prastarych rodicov. Aj ked si rodi€ia od nariadenia neodkladného opatrenia upravili svoje
pomery, maju pracu, byvanie, o deti sa zaujimaju, eSte dostatone nepreukazali, Ze tato zmena je trvala
a dostatodne nadobudli rodi¢ovské zruénosti. Navrhovatelka spifia predpoklady na vykon nahradne;
osobne;j starostlivosti podfla § 45 ods. 1 Zakona o rodine a vie maloletym poskytnut vietko potrebné pre
ich zdravy fyzicky, psychicky a socialny vyvin , preto sud maloleté deti zveril do jej starostlivosti.

31. Sud podra § 45 ods. 8 Zakona o rodine uloZil rodi¢ov aby, vzhladom na ich prijem, poukazovali
vyzivné uradu prace, socialnych veci a rodiny, vo vySke 100,- eur ma kazdé dieta.

32. Podla § 29 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, navrhovatel méze pocas konania zobrat
navrh na zacatie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie
zastavi. Ak je navrh vzaty spat sCasti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

33. Podla § 29 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku, sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za¢at
aj bez navrhu a je potrebné v konani pokracovat.

34. Podla § 29 ods. 3 Civilného mimosporového poriadku, sid konanie nezastavi, ak niektory z
uCastnikov so spatvzatim navrhu z vdZznych dévodov nesuhlasi.

35. Z dévodu, Ze navrhovatel zobral v €asti navrh spat, sud konanie v tejto Casti zastavil.

36. Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku Ziaden z U€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je mozné podat’ odvolanie, nakolko sa tohto
prava Ucastnici vyslovne vzdali v sulade s § 368 Civilného sporového
poriadku.

V pripade, Ze niektory z u€astnikov nesplini povinnost’ uloZzenu tymto
rozsudkom, je mozné vo veci starostlivosti o maloleté deti navrhnut na sud
vykon tohto rozhodnutia alebo v €asti vyZzivného na vykonanie exekucie
podla Exekuéného poriadku.



