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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci starostlivosti o maloletych: T. Y., nar. XX.X.XXXX a O. Y., nar.
X.X.XXXX, obaja bytom ako matka, obaja zastipeni opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a
rodiny v Prievidzi, deti rodicov matky: B. Y., nar. XX.X.XXXX, bytom B., K. XXX/XX, pravne zastupena
JUDr. Ingrid Novakovou, advokéatkou so sidlom v Handlovej, CSA 12 a otca: U. Y., nar. XX.X.XXXX,
bytom B., K. XXX/XX, o navrhu matky na zverenie maloletych do osobnej starostlivosti a o urCenie
vyzivného, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Ziaden z Ggastnikov nema pravo na ndhradu trov konania.
odovodnenie:

Matka maloletych sa navrhom podanym na tunajSom sude diia 25.8.2015 domahala, aby jej sud zveril
maloletych do osobnej starostlivosti a zaviazal otca na platit vyzivné v sume 250,-EUR mesacne na
maloletého Gabriela a v sume 200,-EUR mesa&ne na maloletého Nicolasa.

Sud vo veci naradil pojednavanie na 30.10.2015. Dia 29.10.2015 bolo sudu dorucené spatvzatie navrhu
matky. Matka v fiom uviedla, Zze v konani tunajSieho sudu vedenom pod sp.zn. 7P/47/2015 bolo uz
manzelstvo rodi¢ov maloletych rozvedené, doslo k Uprave prav a povinnosti rodi¢ov k maloletym detom
a aj k doplateniu zameskaného vyZivného zo strany otca maloletych deti, preto zanikol dévod pre dalSie
konanie vo veci 14P/47/2015.

Podfa § 96 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku (dalej len OSP) u€astnik mézZe za konania vziat navrh
na jeho zalatie spat, a to s€asti alebo celkom; ak je navrh vzaty spat celkom, sid konanie zastavi.

Podla § 96 ods. 2 OSP sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podfla § 96 ods. 3 OSP nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dojde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je.

Vzhfadom na spétvzatie navrhu a v zmysle citovanych ustanoveni, sud konanie o navrhu matky zastavil.
Suhlas ostatnych u€astnikov so spatvzatim navrhu nebolo potrebné Ziadat, kedZe k spatvzatiu navrhu
doslo eSte pred zadatim pojednavania vo veci same;j.

Podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho
vysledku, ak konanie bolo zastavené.



O trovach konania sud rozhodol v sulade s citovanym ustanovenim a Ziadnemu z u€astnikov nepriznal
pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia.

Odvolanie sa podava na Okresnom sude Prievidza v troch vyhotoveniach. O odvolani rozhodne Krajsky
sud v Trencine.

Podla § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 3 OSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



