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Uznesenie

Okresny sud Bardejov v pravnej veci zalobcu W. W., W. W. X, XXX XX W., o odstraneni vad podania,
takto

rozhodol:
Odmieta podanie zalobcu.
odovodnenie:

Zalobca dna 26.06.2014 dorudil tunajSiemu sidu podanie oznadené ako ,obZaloba na okresny
pozemkovy Urad Bardejov*.

KedZe podanie zalobcu neobsahovalo vSetky zakonom predpisané nélezitosti v zmysle § 42 ods. 3
a § 79 ods. 1 O.s.p. bol Zalobca uznesenim tunajSieho sudu zo drfia 14.04.2015 &.k. 5C 114/2014-3
bol Zalobca opatovne vyzvany na doplnenie svojho podania zo dfa 15.6.2014 v lehote 10 dni, a to
pod nasledkom odmietnutia podania v pripade, Ze nebude v uvedenej lehote riadne doplnené. Toto
uznesenie bolo Zalobcovi doru€ené dna 26.5.2015, na ktoré Zalobca v uvedenej lehote ani doposiafl
nereagoval, a teda aj nad’alej nebolo podanie Zalobcu zo dha 15.6.2014 doplnené v zmysle vyzvy sudu.

Podla § 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku pokial zakon pre podanie uréitého druhu nevyzaduje
dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a
¢o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit' s potrebnym poétom rovnopisov
a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u&astnik dostal jeden rovnopis, ak je to
potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Podla § 43 ods. 1 Ob¢ianskeho sudneho poriadku sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim
vyzve U€astnika, aby nespravne, neuplné alebo nezrozumitefné podanie doplnil alebo opravil v lehote,
ktoru urci, ktord neméze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie
vykonat.

Podla § 43 ods. 2 Obd&ianskeho sudneho poriadku ak u€astnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi
alebo nedoplni a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by
mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zaCatie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené
v celom rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie
odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podfa § 210a
rozhodnut sud, ktory ho

vydal.

Vzhladom k tomu, Ze podanie Zalobcu doru€ené sudu dfia 25.6.2014 bolo neuplné, kedZe Zalobca vo
svojom podani zo dfia 15.6.2014 neuviedol svoje Statne obc&ianstvo ani datum svojho narodenia, presne
neoznadcil Zalovaného, neuviedol, ¢oho sa v tomto konani



domaha, t.j. neuviedol petit navrhu, ktory by bol ur€ity, zrozumitefny a vykonatelny, sud uznesenim
vyzval Zalobcu na odstranenie tychto vad navrhu v ur€enej lehote. A kedZe nedostatky tohto podania
neboli Zalobcom odstranené a pre uvedené nedostatky nie je mozné v konani pokradovat, pretoze
bez presného znenia Zalobného navrhu a bez presnej identifikacie u€astnika sud nemébze v konani
pokraCovat a tieZz vzhfadom k tomu, Ze sud nie je vySetrovacim organom a nie je jeho povinnostou
zistovat' za Zalobcu, koho ma Zalovat, sud toto podanie Zalobcu v sulade s ust. § 43 ods. 2 O.s.p.
odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia na Okresnom sude Bardejov.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).



