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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci proti odsudenému J. K., nar. XX.XX.XXXX v T., trvale bytom Y.,
D. T. XXX/XX, t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody llava, o
navrhu odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody, na verejnom zasadnuti
konanom dfia 29.10.2015 v UVTOS llava samosudcom JUDr. Michalom Fialom takto

rozhodol:

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku s pouzitim § 66 odsek 1, 2 Trestného zakona sa navrh
odsudeného J. K., nar. XX XX.XXXX o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody z a
mieta.

odovodnenie:

Drfa 04.08.2015 bol Okresnému sudu Trenc€in dorueny navrh odsudeného J. K. o podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odrfiatia slobody. Navrh bol odévodneny tym, Ze lehotu k podmiene¢nému
prepusteniu ma vyznacenu na 22.07.2015 a koniec trestu 22.01.2016. Odsudeny dalej v navrhu uviedol,
Ze doterajsi vykon trestu bol pre neho vyraznym a dostacujucim ponaucenim s tym, Zze v buducnosti sa
nebude dopustat’ dalSej trestnej Cinnosti. Svoju predchadzajucu &innost a spdsob Zivota lutuje. Pogas
vykonu trestu sa mu podarilo usporiadat rodinné vztahy. Po prepusteni ma zaujem sa ihned zamestnat
vo firme, kde v minulosti uz pracoval a viest riadny Zivot.

J. K. bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Galanta zo dfia 22.04.2015 sp. zn. 2T/59/2015 pre precin
krddeze podla § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona, za €o mu bol ulozeny suhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 1 (jeden) rok so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym
stupfiom strazenia. Na vykon tohto trestu odsudeny nastupil diia 22.01.2015 a jeho predpokladany
koniec diha 22.01.2016.

Lehota na podanie navrhu o podmieneéné prepustenie odsidenému a opravnenym osobam plynie od
22.07.2015.

Z hodnotenia UVTOS llava je zrejmé, e v Ustave sa nachadza od 12.05.2015. Po absolvovani
nastupného oddielu, kde si osvojil Ustavny poriadok a €asovy rozvrh dfia, bol umiestneny do kolektivu
odsudenych s diferenciaénou skupinou ,B“. Spravanie a vystupovanie odsudeného bolo na poZadovanej
urovni, ustavny poriadok dodrziaval, prikazy a nariadenia prislusnikov plnil a reSpektoval, poriadok a
Cistotu v cele dodrziaval. Konfliktné situacie medzi odsudenymi nevyvolaval. V spravani a vystupovani
odsudeného sa nevyskytuju nedostatky. Nedostatok sa vyskytol v plneni si pracovnych povinnosti -
odmietol pracovat, za ¢o mu bol dia 02.06.2015 uloZeny disciplinarny trest. Disciplindrna odmena
mu nebola udelena. V kolektive odsudenych sa prispdsobil, nema interakéné problémy a konflikty. K
trestnej innosti zaujima nekriticky postoj. Pachanu trestnu €innost berie na fahku vahu. Pogas vykonu
trestu neabsolvoval Ziadny rekvalifikaCny kurz ani neprejavil zaujem o ind formu vzdelavania. Volny
Cas travi pasivnym oddychom, pozeranim televizie a prechadzanim sa. Nie je pracovne zaradeny. V
Case od 20.05.2015 do 29.05.2015 bol zaradeny na pracovisku ruéné Sitie obuvi, odkial pre odmietnutie



pridelenej prace bol vyradeny. Aktualne sa zucastriuje na vykonavani prac pre vSeobecny rozvoj
osobnosti, kde vykonava &innosti suvisiace s prevadzkou ustavu na pracovisku - kuchyfia odsudenych.
Vztahy s vonkajSim svetom udrziava sporadicky formou koreSpondencie najma so sestrou Vierou H..
V ramci individualneho poradenstva sa odsudenému nedari osvojovat si moralne a pravne normy
spoloCenského Zivota a budovat’ si akceptovatelné vzorce spravania. Nedostatky sa vyskytuju v plneni
si povinnosti zameranych na osvojenie a reSpektovanie zdkladnych spolo€enskych noriem, rozvoji
pracovnych navykov a traveni volného €asu. Stanovené ciele a ulohy programu zaobchadzania plni
CiastoCne. U odsudeného bola vyhodnotena resocializatna prognéza ako menej priazniva z dévodu
stredného rizika socidlneho zlyhania. Rizikovym faktorom je nizke vzdelanie, neisté socialne zazemie,
sklon k nadmernému pitiu alkoholu, opakovanej trestnej innosti a pretrvavajuceho nekritického postoja
k nej. Odsudeny Ciasto&ne preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie a neodporuca
sa podmienecne prepustit.

Z odpisu registra trestov odsudeného vyplynulo, Ze tento bol doposial 14-krat sudne trestany za
réznorodu trestnu &innost, pricom 2-krat mu bol odpusteny vykon trestu amnestiou, vykon trestu mu bol
nariadeny az sedemkrat.

Odsudeny na verejnom zasadnuti trval na prejednani svojho navrhu. Uviedol, Ze ma chorého otca, chcel
by s nim stravit’ sviatky aj s celou rodinou. Lutuje trestnu €innost, vykon trestu mu bol ponaucenim.

Zastupca UVTOS llava na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na pisomnom hodnoteni odsudeného,
od posledného hodnotenia Ziadne zmeny nenastali, neodporu¢a ho podmieneéne prepustit.

Prokurator Okresnej prokuratury Tren&in na verejnom zasadnuti uviedol, Ze navrhuje Ziadosti
odsudeného nevyhoviet, a to z dévodu, Zze odsudeny spinil len podmienku na podmieneéné prepustenie,
ale kladné hodnotenie zo strany ustavu nesplinil.

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku o podmiene€nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 odsek 1 Trestného zakona méze sud odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho oCakavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin po
vykone polovice uloZzeného nepodmieneCného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecného trestu odfatia slobody, ak ide o osobu odsudenu
za zlo€in po vykone dvoch tretin uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim
prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Samosudca po oboznameni sa so spisovym materialom, predovSetkym potom s navrhom odsudeného,
hodnotenim ustavu na vykon trestu a skratenym vypisom klienta, dospel k zaveru po vyhodnoteni
dbkazov vykonanych na verejnom zasadnuti, Ze u odsudeného J. K. je sice splnena forméalna podmienka
na podmienec&né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmienecné
prepustenie), ale nie je u neho splnena podmienka materidlna, nakolko podmieneéné prepustenie je
namieste len vtedy, ked vzhladom na ucel trestu a dalSie okolnosti, ktoré mézu mat v tomto smere
vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny povedie aj na slobode riadny Zivot a Ze tu nie je pre
spolocnost prili§ velké riziko jeho recidivy. Z hodnotenia Ustavu vyplyva, Ze riziko socialneho zlyhania
je u odsudeného stredné a jeho resocializatna prognoéza je menej priazniva. Z odpisu registra trestov
je zrejmé, Ze odsudeny bol v minulosti opakovane sudne trestany. Samosudca vzhladom k tymto
skuto€nostiam a s prihliadnutim na ustav, v ktorom odsudeny vykonava uloZeny trest odfatia slobody
(stredny stupen straZenia), dospel k zaveru, Ze u odsudeného J. K. nie je dana dostato¢na zaruka, Ze
bude na slobode viest riadny Zivot, a to aj so zretelom, Ze v minulosti aj po viacerych vykonanych trestoch



odniatia slobody opatovne dopustal dalSej trestnej Cinnosti, a teda vykon trestu mu nebol dostatoénym
ponaucenim. Tato skuto€nost' len zvyraziuje riziko recidivy u odsudeného a nesvedCi o adekvatnej
naprave odsudeného, ktora je nevyhnutna pre naplnenie materialnych podmienok pre podmienecné
prepustenie.

Z uvedenych dévodov preto zamietol navrh odsudeného o podmienelné prepustenie z vykonu trestu

odniatia slobody, nakolko odstideny nespifia dosledne véetky zakonom stanovené podmienky pre také
rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) dni odo dna jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Tren€in na Krajsky sud v Trenc¢ine. Staznost’ ma odkladny ucinok.



