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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nej veci opravneného: W. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom H.
XX, XXXXX, K., z&k. zast. Ing. Q. W., nar. XX.XX.XXXX, bytom H. XX, XXXXX, K., prav. zast.: Mgr.
Jaromir Liker, advokat, Nabrezna 67, 940 02 Nové Zamky, ICO: 50748882, proti povinnému: W. K., nar.
XX XXXX, bytom A. XXX/XX, XXXXX, C. J., o vymozenie vyzivhého, o nejasnom/ netplnom navrhu
opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie podla § 52 ods. 1 Exeku€ného poriadku odmieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie podanym dna 31.05.2022 domahal od povinného
vymozenia zame8kaného vyZivného ku dfiu podania navrhu vo vyske: 1.033,15 Eur a bezného
vyzivného od podania navrhu do buducna: 270,- Eur, na zaklade exekuéného titulu: Rozsudok
Okresného sudu Trnava, sp.zn. 40P/14/2019, zo dna 17.05.2021, ktory nadobudol pravoplatnost a
vykonatelnost dra 10.06.2021.

2. Opravneny uviedol v doplfujuacich informaciach o vyzivovacej povinnosti viaceré skuto¢nosti tykajuce
sa vzniku pohfadavky a Ciasto€nych Uhrad, na z&klade ktorych uviedol kone€nu sumu neuhradeného
zameSkaného vyzivného vo vyske: 1.033,15 Eur, avSak bez toho aby bolo zrejmé jednoznacne za aké
obdobie pohladavka vznikla. Navrhovatel taktiez neuviedol obdobie, za aké poZaduje vymahat bezné
vyzivné v sume: 270,- Eur.

3. Sud, vyzvou zo diia 09.06.2022, vyzval opravneného na odstranenie nejasnosti navrhu tak,
aby opravneny jednoznacne uviedol nedoplatok na zameSkanom vyzivhom a na beznom vyzivhom,
vychadzajuc z predmetného exekuéného titulu; teda aby boli zrejmé mesiace v roku, za ktoré nedoplatok
vznikol a tomu zodpovedajuce neuhradené sumy, aj s upozornenim, Ze navrhovatel si musi sam
vypocitat nedoplatok. Za tymto ucelom sud doporucil (ako pombcku) vytvorit' rozpis nedoplatku v
tabufke, kde budu uvedené polozky: prislusny mesiac, povinna platba podfa exeku&ného titulu, vySka
Uhrady a vzniknuty nedoplatok. Sud taktiez pozadoval dolozit pravoplatné rozhodnutie sudu (v zmysle
vyroku exekuéného titulu sp.zn. 40P/14/2019 - 688), ktoré obsahuje vyrok o rozvode manzelstva, aby
bol preukdzany zaliatok plynutia lehoty pre platenie dizného vyZivného: ,od pravoplatnosti vyroku o
rozvode manzelstva do 31.5.2021“. Dalej sud pougil aj o dalSich skuto&nostiach, ako uplatnit vymahany
narok v ¢asti zameSkaného a bezného vyzivného s ohladom na datum podania navrhu na vykonanie
exekucie: 31.05.2022 a poudil aj o nasledkoch neodstranenia vad, teda na odmietnutie navrhu.

4. Opravneny na zaklade vyzvy sudu podal opravu vad navrhu zo dna 04.07.2022, v ktorej v
predpisanom formulari pre opravu vad navrhu znovu uviedol narok na zamesSkané vyzivné (ku diu
podania navrhu) vo vyske: 1.033,15 Eur a narok na bezné vyZivné: 270,- Eur, ku ktorym nérokom v
elektronickom formuléri neuviedol nijaké dalSie skutoénosti (obdobia za ktoré nedoplatok vznikol); v
doplnujucich informaciach odkazal na doloZenu tabulku, z ktorej je zrejmé podfa jeho vyjadrenia, za aké



mesiace vznikol nedoplatok a v akej vyske a taktiez zaslal prehlad realizovanych Uhrad od decembra
2021. Tiez uviedol, Zze doklada aj suidom poZadované rozhodnutie o rozvode manzelstva.

5. Opravneny v naslednom podani zo diia 22.09.2022 poZadoval vydanie poverenia na vykonanie
exekucie.

6. Podla § 52 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), ak su v navrhu na vykonanie exekucie chyby v pisani alebo iné zrejmé nespravnosti, v
dosledku ktorych je navrh nejasny alebo neulplny, sud vyzve toho, kto navrh na vykonanie exekucie
podal, aby v lehote nie kratSej ako pat pracovnych dni od doru€enia vyzvy chyby v pisani alebo iné
zrejmé nespravnosti odstranil, a pouci ho, Ze inak navrh na vykonanie exekucie odmietne. Ak bol navrh
podany prostrednictvom exekutora, opravit' sa musi prostrednictvom toho istého exekutora.

7. Podla § 52 ods. 2 Exeku&ného poriadku, chyba v pisani alebo iné zrejmé nespravnosti sa musia
odstranit prostrednictvom na to ur€eného elektronického formulara, inak sa na opravu neprihliada.

8. Sud poukazuje na exekucny titul v predmetnej veci: Rozsudok Okresného sudu Nové Mesto nad
Vahom, sp.zn. 40P/14/2019-688 zo dia 17.05.2021, ktorym sud urcil v odseku |, Ze ,, Otec sa zavazuje
s uginnostou od pravoplatnosti vyroku o rozvode manzelstva do 31.5.2021 platit na vyZivu maloletého
Viliama vyZivné v sume 215 eur mesacne, a to vZdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam matky. Zro¢né
vyzivné za obdobie od pravoplatnosti vyroku o rozvode manzelstva do 31.5.2021 vo vySke 345 eur sa
otec zavazuje zaplatit v mesalnych splatkach vo vySke 50 eur spolu s beznym vyzivnym pod hrozbou
straty vyhody splatok. Otec sa zavazuje s uc¢innostou od 1.6.2021 platit na vyzivu maloletého Viliama
vyzivné v sume 270 eur mesacne, a to vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukdm matky.*

9. Sud na zaklade udajov uvedenych opravnenym v navrhu na vykonanie exekucie a v jeho oprave
konstatuje, Ze tento navrh je nejasny. Opravneny ani na zaklade sudom poskytnutej moznosti na opravu
aj s poucenim o spbsobe vykonania opravy a nasledkoch neodstranenia vad navrhu, neodstranil
vadu spocivajucu v nejasnosti vySky uplatneného naroku v ¢asti zameSkaného vyzivného a ani v Casti
beZného vyZivného. Navrhovatel v zdkonom uréenom formulari pre navrh na vykonanie exekucie, ako
aj pre opravu vad navrhu, neuviedol Udaje o opravnenosti naroku na zameskané vyzivné, ktoré ma byt
celkom vo vyske 1.033,15 Eur v tom smere, Ze nie je zrejmé za aké obdobie (prislusné mesiace v roku)
sa tento narok uplatriuje ku driu podania navrhu na vykonanie exekucie (31.05.2022) a ani neuviedol
obdobie za aké sa uplatfiuje narok na bezné vyzivné v sume 270,- Eur, teda od podania navrhu na
vykonanie exekucie do buducna.

10. Sud vychadzajuc z dolozenej tabulky pre vypocet naroku opravneného, konstatuje, Ze tu sa uvadzaju
vysledné polozky nedoplatku na vyZivné pre maloletého, ako minusové polozky za mesiace: 7/21: 17,67
Eur, 8/21: 14,25 Eur, 9/21: 13,08 Eur, 10.21: 688,15 Eur, 11/21: 370,- Eur, 01/2022: 40,- Eur, ktoré
predstavuju celkovy sucet nedoplatku na zameSkanom vyzivnhom: 1.143,15 Eur, nie vS8ak tak, ako
poZaduje opravneny: 1.033,15 Eur. V €asti vysledného nedoplatku sa uvadzaju aj sumy za mesiace:
12/21: 80,- Eur a 02/22: 30,- Eur, spolu: 110,- Eur, ku ktorym vyslovne nie je uvedené, Ze ide o minusové
polozky, pri€om su uvedené v €asti nedoplatku na vyzivnhom. S pripo€itanim aj tychto dalSich sum by
nedoplatok na zameskanom vyZivnhom mal predstavovat celkom sumu: 1.253,15 Eur (1.143,15 + 110).

11. Sud ma za to, Ze z vySSie uvedenych podkladov (tabufky pre vypocet) prichadza do Gvahy ina suma
nedoplatku na zameSkanom vyzivnom nez uvadza opravneny, tak ako sa vy3Sie uvadza. Opravneny
ani na zaklade poucenia sudu neuviedol za aké obdobie poZzaduje vymahat narok na bezné vyZivné
(od podania navrhu do bududcna) vo vyske: 270,- Eur. Sud je podanym navrhom na vykonanie exekucie
viazany a musi z tohto vychadzat. V zmysle § 52 Exekuéného poriadku je ulohou opravneného v pripade
nejasnosti navrhu, tento navrh doplnit, nejasnosti odstranit, tento ukon neprinalezi sudu. Opravu vad
navrhu treba jednoznaéne urobit prostrednictvom uréeného elektronického formulara (zverejneného
na webovom sidle ministerstva v zmysle § 48 ods. 7 Exekué&ného poriadku), o ¢om bol opravneny
pouceny, pripadny rozpis nedoplatkov vo forme odporuganej tabulky sluzi len ako pomécka pre vypocet
a nenahradza uréeny elektronicky formular pre podanie navrhu na vykonanie exekucie a jeho opravu,
navySe je v danom pripade tu uvedeny vypoCet nedoplatku nejasny, resp. nezrozumitelny. Sud nie je
povinny prihliadat na opravu, ktora nie je uvedena v uréenom elektronickom formulari.



12. Sud preto konstatuje, Ze nembze vydat poverenie na vykonanie exekucie, ktoré bude zakladom pre
vymahanie konkrétneho a jasne uvedeného naroku opravneného (§53 ods. 1 Exekuéného poriadku).

13. Do vydania poverenia na vykonanie exekucie je u€astnikom konania len opravneny a nie je
ustanoveny exekutor vykonavajuci exekuciu. KedZe ide o nejasny / neuplny navrh na vykonanie
exekucie, ktory sud odmietol, o trovach exekuéného konania sud nerozhodoval.

14. Sud rozhodne osobitnym uznesenim o vrateni sudneho poplatku podla zakona &. 71/1992 Zb. o
sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov, nakofko je navrhovatel od jeho platenia
oslobodeny podla § 4 ods. 2 pism. e), ods. 4) tohto zakona v konani o uréenie vyzivného, ¢o sa
vztahuje aj na konanie o vykone rozhodnutia alebo exekucii.

15. Toto uznesenie nie je prekazka pravoplatne rozhodnutej veci. Opravneny méze po pravoplatnosti

podat novy navrh na vykonanie exekucie v tejto veci za predpokladu, Ze uvedie svoj narok zrozumitelne
a v sulade s exeku¢nym titulom.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



