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Uznesenie

Okresny sud Komarno v senate zloZzenom z predsedu Stefana Nagya a prisediacich Heleny Pajdovej a
Ota Santura v Komarne dfia 29. oktdbra 2015 o navrhu odsudeného P. X. na obnovu konania takto

rozhodol:

Podla § 399 ods. 2 Tr. por. sud navrh odsudeného P. X., nar. XX XX.XXXX v D. Y., t.€. vo vykone trestu
odniatia slobody v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody F. nad R., na povolenie obnovy konania, ktoré
sa skoncilo pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu Komarno zo dfia 12.3.2015, sp. zn. 1T/36/2014,
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre zo diia 28.5.2015, sp. zn. 4To/49/2015, zamieta, pretoze
neboli zistené podmienky obnovy konania podla § 394 Tr. por.

odovodnenie:

Odsudeny P. X. bol rozsudkom tohto sudu zo diia 12.3.2015, sp. zn. 1T/36/2014 uznany vinnym pre
zlo€in tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. d/ Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. b/ a j/ Trestného zakona a pre zlo€in vydierania podfa § 189 ods.
1 Trestného zakona.

Rozsudkom Krajského sudu v Nitre zo dia 28.5.2015, sp. zn. 4To/49/2015 bol odsudenému za zlo¢in
tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. d/ Tr. zak. uloZeny pri
zisteni prevahy polah&ujucich okolnosti s pouzitim § 38 ods. 5 Trestného zakona uloZeny trest odnatia
slobody vo vymere 9 rokov a 6 mesiacov a na vykon tohto trestu bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia.

Pre zlo€in vydierania podfa § 189 ods. 1 Trestného zadkona mu bol uloZzeny po zisteni prevahy
polahé&ujucich okolnosti suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 2 roky, a na vykon trestu bol zaradeny
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia. Bol mu tiez ulozeny trest zakazu &innosti
viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v cestnej premavke na 3 roky. Su€asne vo vyroku o treste bol
zruSeny trestny rozkaz Okresného sudu Dunajska Streda, sp. zn. 1T/86/2013, ktory mu bol doru¢eny
dna 28.5.2013.

Odsudeny podanim doslym na tunajsi sud dia 1.10.2015 navrhol povolit obnovu konania v podstate s
odbévodnenim, Ze pri ukladani trestu za zlo€in tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 ods. 1
pism. a/, ods. 2 pism. d/ Trestného zakona sud nemal vychadzat z ustanovenia § 38 ods. 5 Trestného
zakona, lebo prechadzajuce odsudenie Okresnym sudom Komarno, sp. zn. 2T/33/1993 bolo uznesenim
Okresného sudu Dunajska Streda zo dria 27.8.2015, sp. zn. 4Nt/7/2015 zahladené.

Rovnaky navrh podal aj jeho obhajca dnia 1.10.2015.
Na verejnom zasadnuti odsudeny zotrval na svojom navrhu a zd6raznil, Ze nenesie Ziadnu vinu na

tom, Ze o zahladeni predmetného odsudenia rozhodol Okresny sud Dunajské& Streda az po vyneseni
rozsudku Okresnym sudom Komarno a Krajskym sudom v Nitre.



Sud zistil, Ze uznesenim Okresného sudu Dunajska Streda zo dha 27.8.2015, sp. zn. 4Nt/7/2015 bolo
odsudenie P. X. rozsudkom Okresného sudu Komarno zo dfia 8.4.1993, sp. zn. 2T/33/1993 zahladené.

Podla § 394 ods. 1 Trestného poriadku obnova konania, ktoré sa skonéilo pravoplatnym rozsudkom,
sa povoli, ak vyjdu najavo skuto€nosti alebo dbkazy sudu skér nezname, ktoré by mohli samy osebe
alebo v spojeni so skuto€nostami a dékazmi uz skér znamymi oddvodnit’ iné rozhodnutie o vine alebo
vzhladom na ktoré by povodne uloZeny trest bol v zrejmom nepomere k zavaznosti €inu alebo k pomerom
pachatela.

V danom pripade bolo potrebné posudit, ¢i vysla najavo skutoénost alebo ddkaz sudu skér neznama,
a vzhladom na ktoré by pévodne uloZeny trest za zlo€in tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla §
208 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. d/ Trestného zakona bol v zrejmom nepomere k zavaznosti €inu alebo k
pomerom pachatela. Podla nazoru sudu uznesenie Okresného sudu Dunajska Streda zo dfia 27.8.2015,
sp. zn. 4Nt/7/2015 nie je nova skuto€nost alebo dokaz v zmysle § 394 ods. 1 Trestného poriadku. Tato
skuto€nost v €ase rozhodovania Okresného sudu Komarno (dria 12.3.2015) a v €ase rozhodovania
Krajského sudu v Nitre (dfia 28.5.2015) neexistovala, a teda sudu ani nemohla byt znama. Naproti tomu,
tak okresny sud ako aj krajsky sud mal k dispozicii dbkazy, Ze na zahladenie predmetného odsudenia nie
su splnené zakonné podmienky. Takou podmienkou totiz podfa § 92 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona
bolo, aby odsudeny viedol po vykone trestu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej 5 rokov. Odsudeny
P. X. bol vo vykone trestu odfatia slobody od 31.8.1995 do 26.9.1996, od 19.11.1998 do 19.11.2000, od
16.5.2001 do 16.5.2008 a od jesene 2011 pachal posudzovanu trestnu €innost tyrania blizkej osoby a
zverenej osoby podfa § 208 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. d/ Trestného zakona. Medzitym dia 24.10.2010
spachal priestupok proti ob¢ianskemu spolunazivaniu podla § 49 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona.

Podmienkou obnovy konania je aj to, aby vzhladom na novu skutoénost alebo dbkaz, by pévodne
uloZeny trest bol v zrejmom nepomere zavaznosti €inu alebo k pomerom pachatela. Ak by sud pri
ukladani trestu nepouzil ust. § 38 ods. 5 Trestného zakona a zistil prevahu polahCujucich okolnosti,
potom by mohol uloZit’ trest za zlo€in podla § 208 ods. 2 Trestného zakona s dolnou hranicou 7 rokov
odniatia slobody a s hornou hranicou 12 rokov a 4 mesiace odhatia slobody. UloZeny trest 9 rokov a 6
mesiacov je blizko polovice tejto trestnej sadzby. Takyto trest ani pri nepouziti § 38 ods. 5 Trestného
zakona by podfa nazoru sudu nebol v zrejmom nepomere k zavaznosti €inu alebo k pomerom pachatefla.
Pri hodnoteni zavaznosti €inu totiZ treba brat’ do Uvahy, Ze odsudeny spachal tento trestny ¢in po dobu
viac ako 2 roky s vysokou intenzitou nasilného konania vocli druzke a 4 maloletym detom. V jeho
osobe ide pritom o pachatela, ktory prakticky od dovi$enia veku trestnej zodpovednosti sustavne pacha
umyselnu, vacésinou nasilna trestna ¢innost napriek opakovane ulozenym nepodmienenym trestom
odfatia slobody.

Z uvedenych dévodov dospel sud k zaveru, Ze v danom pripade nie su splnené podmienky obnovy
konania podla § 394 ods. 1 Trestného zakona a navrh odsudeného zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staZznost do 3 dni od jeho oznamenia cestou tunajSieho sudu na
Krajsky sud v Nitre.



