Sud: Okresny sud Dunajska Streda

Spisova znacka: 8C/217/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2214216143

Déatum vydania rozhodnutia: 29.10. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Anténia Salayova

ECLI: ECLI:SK:0SDS:2015:2214216143.3
Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v pravnej veci navrhovatela: Slovenska sporitelfia, a.s., so sidlom
Tomasikova 48, 832 37 Bratislava, ICO : 00 151 653, zastipeného : JUDr. Pavel Novak, advokat so
sidlom Mostova 2, 811 02 Bratislava proti odporcovi : M. Q., R. XXX XX H. G. o zaplatenie 5.631,83
Eur s prisl. takto

rozhodol:

Opravuje sa vyrokova Cast ( |. ) zapisnice o pojednavani Okresného sudu Dunajska Streda &. k.
8C/217/2014 - 151 zo dfia 10.09.2015 v Casti zaplatenia istiny v nasledovnom zneni :

» |. Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi 1.751,16 Eur spolu s irokom z omeskania 5,00 % roc¢ne
zo sumy 60,34 Eur za obdobie od 21.08.2014 do zaplatenia,
zo sumy 60,34 Eur za obdobie od 21.09.2014 do zaplatenia,
zo sumy 60,34 Eur za obdobie od 21.10.2014 do zaplatenia,
zo sumy 60,34 Eur za obdobie od 21.11.2014 do zaplatenia,
zo sumy 60,34 Eur za obdobie od 21.12.2014 do zaplatenia,
zo sumy 60,34 Eur za obdobie od 21.01.2015 do zaplatenia,
zo sumy 60,34 Eur za obdobie od 21.02.2015 do zaplatenia,
zo sumy 60,34 Eur za obdobie od 21.03.2015 do zaplatenia,
zo sumy 60,34 Eur za obdobie od 21.04.2015 do zaplatenia,
zo sumy 60,34 Eur za obdobie od 21.05.2015 do zaplatenia,
zo sumy 60,34 Eur za obdobie od 21.06.2015 do zaplatenia,
zo sumy 60,34 Eur za obdobie od 21.07.2015 do zaplatenia,
zo sumy 60,34 Eur za obdobie od 21.08.2015 do zaplatenia,
to vSetko do troch dni odo dha pravoplatnosti rozsudku .“

Opravuje sa vyrokova Cast' ( I. ) rozsudku Okresného sudu Dunajska Streda ¢.k. 8C/217/2014 - 155 zo
dna 10.09.2015 v Casti zaplatenia istiny v nasledovnom zneni :

» |. Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi 1.751,16 Eur spolu s irokom z omeskania 5,00 % rocne
zo sumy 60,34 Eur za obdobie od 21.08.2014 do zaplatenia,
zo sumy 60,34 Eur za obdobie od 21.09.2014 do zaplatenia,
zo sumy 60,34 Eur za obdobie od 21.10.2014 do zaplatenia,
zo sumy 60,34 Eur za obdobie od 21.11.2014 do zaplatenia,
zo sumy 60,34 Eur za obdobie od 21.12.2014 do zaplatenia,
zo sumy 60,34 Eur za obdobie od 21.01.2015 do zaplatenia,
zo sumy 60,34 Eur za obdobie od 21.02.2015 do zaplatenia,
zo sumy 60,34 Eur za obdobie od 21.03.2015 do zaplatenia,
zo sumy 60,34 Eur za obdobie od 21.04.2015 do zaplatenia,
zo sumy 60,34 Eur za obdobie od 21.05.2015 do zaplatenia,
zo sumy 60,34 Eur za obdobie od 21.06.2015 do zaplatenia,
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zo sumy 60,34 Eur za obdobie od 21.07.2015 do zaplatenia,
zo sumy 60,34 Eur za obdobie od 21.08.2015 do zaplatenia,
to vSetko do troch dni odo dia pravoplatnosti rozsudku .“

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom zo dna 12.08.2014 domahal na tunajSom sude o zaplatenie Zalovanej istiny
s prisl.

O navrhu navrhovatela bolo rozhodnuté rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda dfia 10.09.2015
na pojednavani ( €.I. 151 ) pricom jeho pisomného vyhotovenie sa nachadza na €.I. 155.

Vo vyrokovej €asti rozsudku ako v zapisnici o pojednavani ( €.I. 151 ) tak aj v jeho pisomnom vyhotoveni
( €.1. 155 ) je uvedena suma istiny, ktord ma odporca zaplatit navrhovatelovi a to suma 784,42 Eur,
pricom spravne ma byt suma 1.751,16 Eur.

Ide o chybu v pocitani, ktora nastala pri vypocte sumy, ktora je dévodna a nasledne potom o chybu v
pisani. Vyplyva to z datumu podania navrhu 12.08.2014, datumu tri roky spatne ako premi¢acej lehoty,
¢o pripada na datum 12.08.2011 a z toho, Ze ako dévodna bola posudend istina Uveru od splatky splatnej
v auguste 2011 do sumy rovnajucej sa vyske poskytnutého uveru, po zohladneni, plnenia poskytnutého
odporcom do 12.08.2011 a sumy premi€anej do datumu 12.08.2011. Tuto chybu tak bolo mozZné a
potrebné napravit vydanim opravného uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho doru€enia cestou tunajsieho
sudu na Krajsky sud v Trnave ( § 204 ods. 1/ O.s.p. ).

Pokial zakon pre podanie uréitého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy ( § 42 ods. 3 O.s.p. ).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1/ O.s.p. ).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
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¢/ sud prvého stupria nelplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( §205a),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( § 205 ods. 2/
O.s.p.).



Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania ( § 205 ods.3/ O.s.p. ).

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost’ zaplatit' sudne poplatky, trovy trestného konania, sumy uloZzené ochrannymi opatreniami
v trestnom konani, pokuty, svedo&né, znale¢né a iné naklady sudneho konania, vedie sa vykon
rozhodnutia z uradnej moci ( § 251 ods. 2/ O.s.p.).



