Sud: Krajsky sud Zilina

Spisova znacka: 5Co0/557/2015

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 5313203585

Déatum vydania rozhodnutia: 29.10. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslav Jamrich

ECLI: ECLI:SK:KSZA:2015:5313203585.1
Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako sud odvolaci, pravnej veci navrhovatelky: Z. P., nar. X.X.XXXX, Q. X, pravne
zast. JUDr. Janou Hanulakovou, DiS., advokatkou, so sidlom AK S. J. XXXX, P., proti odporcom v rade:
1/ V. K., nar. XX.X.XXXX, Q. 2, 2/ Slovenskej republike, zast. ObU odbor finanény Zilina, 3/ P. S., nar.
XXXXXXXX, Q. XX, 4/ 1. S., nar. X.X.XXXX, Q. X, 5/ S. S., nar. X.X.XXXX, Z. XIXXXX/X, L. - N., v
konani o urcenie vlastnickeho prava k nehnutelnostiam, o odvolani odporcu v 2/ rade proti rozsudku
Okresného sudu Cadca &.k. 4C/139/2013-92 zo dfia 23.6.2015, o spatvzati odvolania, takto

rozhodol:

Krajsky sud odvolacie konanie zastavuje.

Ziaden z Udastnikov nemda pravo nanahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

Okresny sud Cadca rozsudkom &.k. 4C/139/2013-92 zo dfia 23.6.2015 urgil, Ze nehnutelnost CKN
2793/2 - zastavana plocha a nadvoria o vymere 164 m2 identicka s €astou parcely EKN 65 - zastavana
plocha a nadvoria o vymere 345 m2, zapisana na LV & XXXX kat. uz. Q., vytvorend geometrickym
planom ¢&. 83/2010 GEOMA Ing. Vladimir Janik, Okruzna 100/19, Cadca zo dia 1.7.2011, ktory bol
overeny pod &. 583/2011 a aktualizovany dha 6.5.2015 a ktory bude tvorit neoddelitefnu sucast
rozsudku, patri do vyluéného vlastnictva navrhovatefky Z. P, rod. S., nar. X.X.XXXX, bytom Q. ¢&. X.
Navrhovatelke nahradu trov konania voé&i odporcom v 1/ - 5/ rade nepriznal.

Proti tomuto rozsudku podal v zakonom stanovenej lehote odvolanie odporca v 2/ rade.

Odporca v 2/ rade podanim zo dna 4.8.2015, doruéenym Okresnému sudu Cadca 12.8.2015 zobral
odvolanie spat, ked uviedol, Ze pocas plynutia odvolacej doby medzi Zalobkyfou a Zalovanym v 2/
rade dos$lo k zmierlivému vyrieSeniu veci, preto je jeho odvolanie bezpredmetné. Ziadal, aby odvolacie
konanie bolo zastavené.

Podla ust. § 207 ods. 2 O.s.p., dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak niekto
vzal odvolanie spat, nemdze ho podat znova.

Podla ust. § 207 ods. 3 O.s.p., ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud
odvolacie konanie zastavi.

Spéatvzatie odvolania je procesny ukon odvolatela (U€astnika konania, ktory podal odvolanie), obsahom
ktorého je jednoznaény pochybnosti nevyvolavajici prejav odvolatela, Ze rezignuje na svoj povodny
zamer (aby o odvolani vecne rozhodol odvolaci sud) a Ze uz netrva na vecnom prejednani jeho odvolania
a meritérnom rozhodnuti zo strany odvolacieho sudu.



Z citovaného ust. § 207 ods. 3 O.s.p. vyplyva, Ze ak odvolatel vezme odvolanie spat, odvolaci sud
nema ini moznost, neZ odvolanie zastavit. Spatvzatie odvolania je z toho hiadiska definitivne. Ugastnik
konania, ktory vzal Gu€inne odvolanie spat, neméze zrusit svoj procesny ukon spatvzatia (nemoze ,vziat
spat’ spatvzatie odvolania“) a nemdze ho ani podat znova. NemézZe Ziadat, aby konanie o odvolani
nebolo zastavené a aby sa v iom pokracovalo bez ohladu na spatvzatie odvolania. Pokial odvolatel by
takyto ukon predsa len urobil, odvolaci sud by narn uz nemohol prihliadnut, lebo takyto ukon uz nema
Ziadne procesné uginky.

O nahrade trov odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podfa ust. § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p. v
spojeni s ust. § 224 ods. 1 O.s.p. tak, Zze Ziaden z u€astnikov nema pravo na ich nahradu, pretoze
odvolacie konanie bolo zastavené.

Rozhodnutie odvolacieho sudu bolo prijaté hlasovanim v pomere hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



