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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, samosudcom Mgr. Miroslavom Lehoczkym, podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku, dna 29.10.2015 v Malackach, takto

rozhodol:

Obvineny: T. W., nar. XX.XX.XXXX, bydliskom G., P. nam. XXX/XX, G., rozvedeny, ob&an SR,

sa uznava za vinného,
ze

hoci mu z ustanovenia § 62 a nasl. zakona €. 36/2005 Z.z.. ako aj z rozsudku Okresného sudu Malacky
zo dfia 24.04.2014. pod. €.k 8P 229/2013, pravoplatny dfia 03.06.2014, vyplynula vyzivovacia povinnost
na svojho syna O. W., nar, XX. XX.XXXX, bydliskom P. nam. XXX/XX, G. sumou 150.-Eur. vzdy do 15-
teho dna v mesiaci vopred k rukam matky Y. W., nar. XX XX.XXXX, tuto svoju vyzivovaciu povinnost si v
mieste svojho bydliska a vSade tam, kde sa zdrzoval, riadne a v€as neplnil, od augusta 2014 az doposial,
¢im mu takto za uvedené obdobie s vynimkou uUhrad vo vySke 300 €, vznikol na beznom vyzivnom
dih vo vySke 1800.- Eur, priCom poc¢as rozhodujuceho obdobia nebol evidovany ako nezamestnany,
ani ako poberatel davok socialneho zabezpecenia vratane pomoci v hmotnej nudzi, zivil sa prevazne
brigadnickou ¢€innostou v oblasti stavebnictva, teda mal moznosti zarobkovej Cinnosti z ktorej si mohol
plnit vyzZivovaciu povinnost na svojho syna,

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov imyselne neplnil zakonnu povinnost vyzivovat iného,
¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona.

Zatosa

odsudzuje

podla § 207 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 36 pism. I/, pism. j/ a § 38 ods. 3 Trestného zakona
k trestu odhatia slobody vo vymere 6 ( Sest ) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pismeno a/ Trestného zakona sud obvinenému vykon ulozeného trestu odnatia
slobody podmienecne odklada.



Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sud ur€uje obvinenému skusobnu dobu v trvani 12 ( dvanast )
mesiacov.

Podla § 50 ods. 2, ods. 4 pism. d/ Trestného zdkona sud uklada obvinenému povinnost, aby v
skuSobnej dobe zaplatil zameskané vyzivné.

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



