Sud: Krajsky sud Nitra

Spisova znacka: 9C0/910/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4112214363

Déatum vydania rozhodnutia: 29.10. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Magr. Ingrid Radosicka Vallova

ECLI: ECLI:SK:KSNR:2015:4112214363.2
Uznesenie

Krajsky sud v Nitre v pravnej veci navrhovatela: BL Telecom debt, s. r. 0. so sidlom Bratislava, Soltésove;
14, ICO: 47 535 108, zastipeny advokatskou kancelariou SOUKENIK -STRPKA, s. r. 0., so sidlom
Bratislava, Soltésovej 14, proti odporcom: 1. A. A., bytom V. I, L. XXXX, 2. V. A, bytom V. I., L. XXXX
(ako pravne nastupkyne neb. F. A.), za Ucasti vedlajSich ucastnikov na strane odporcov: 1. Obc&ianske
zdruZenie slovenskych spotrebitelov AZ, Petrovska 10, Skalica, ICO: 42 264 154, zastupené JUDr.
Jozefom Kempom, advokatom so sidlom Chorvatsky Grob, Nam. Josipa Andri€a a 2. Zdruzenie na
ochranu spotrebitela HOOS, so sidlom Pre$ov, Namestie legionarov 5, ICO: 42 176 778, zastlpené
advokatom JUDr. Ambréz Motyka, so sidlom Stropkov, Nam. SNP 7, o zaplatenie 243,92 eura s
prisluSenstvom, o spatvzati navrhu, takto

rozhodol:

Odvolaci sud pripusta spatvzatie navrhu, rozsudok sudu prvého stupna zo dia 14. aprila 2015
€. k. 7C/180/2013-123 zruSuje a konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Sud prvého stupnia rozsudkom zo dna 14. aprila 2015 &. k. 7C/180/2013-123 zamietol Zzalobu
navrhovatela o zaplatenie sumy 243,92 eura s prisluSenstvom a o trovach konania rozhodol podla §
142 ods. 1 OSP tak, Ze Zzalovanym v 1. a 2. rade nahradu trov konania nepriznal a rovnako nepriznal
nahradu trov konania ani vedlaj$im u€astnikom v 1. a 2. rade, pretoZze si trovy konania neuplatnili.

Predmetny rozsudok bol navrhovatelovi, resp. jeho pravnemu zastupcovi, doru€eny dria 14. 05. 2015.
Navrhovatel podanim zo dia 09. 04. 2015, doru€enym sudu prvého stupria dia 15. 04. 2015, v zmysle
§ 96 ods. 1 OSP zobral svoj navrh v celom rozsahu spat’ a navrhol, aby odvolaci sud vydal uznesenie,
ktorym sudne konanie zastavi a ziadnemu z uc€astnikov neprizna pravo na nahradu trov sudneho
konania.

Odporkyne v 1. a 2. rade na vyzvu sudu prvého stupfa uviedli, Ze so spatvzatim navrhu suhlasia.

Krajsky sud v Nitre ako sud odvolaci (§ 10 ods. | OSP) dospel k zaveru, Ze vzhfadom na spatvzatie
navrhu podaného po tom, ako sud prvého stupfia rozhodol, ale jeho rozhodnutie nenadobudlo
pravoplatnost, je potrebné spatvzatie pripustit, rozsudok sudu prvého stupfa zrusit a konanie zastavit.

Podla § 208 OSP, ak je navrh na zaCatie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého stupria, ale jeho
rozhodnutie nie je dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spéatvzatie
nepripusti, ak druhy u&astnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie
sudu prvého stupfa a konanie zastavi.



PretoZe navrhovatel po rozhodnuti sudu prvého stupfa do €asu, kym rozhodnutie nenadobudlo
pravoplatnost, pisomnym podanim zo dfia 09. 04. 2015, doru¢enym sudu prvého stupfia diha 15. 04.
2015 (€. I. 122 spisu), vzal svoj navrh v celom rozsahu spat a Ziadal zastavit' konanie a odporkyne
so spatvzatim navrhu v zmysle ustanovenia § 208 OSP suhlasili, odvolaci sud dospel k zaveru, Ze su
splnené vietky podmienky stanovené v § 208 OSP. Pre uvedené dévody odvolaci sud pripustil spatvzatie
navrhu, rozsudok sudu prvého stupna zrusil a konanie zastavil.

O trovach konania odvolaci sud rozhodol podfa § 146 ods. 1 pism. c) a § 224 ods. 1 OSP tak, Ze Ziaden
z UCastnikov, vratane vedlajSich ucastnikov, nema pravo na nahradu trov konania, ktoré bolo zastavené.

Toto rozhodnutie bolo v senate prijaté pomerom hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



