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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, v pravnej veci navrhovatela: ARRIVA, a.s., so sidlom Stdrova 72, Nitra, ICO:
36 545 082, proti odporcovi: R. A., nar. X.X.XXXX, Na W. XX/XX, M., zast. opatrovnikom JUDr.
Ladislavom Blaskom, vy88im sudnym uradnikom Krajského sudu Nitra, o zaplatenie sumy 60,60 eura
s prislugenstvom, sudkyriou JUDr. Denisou Saligovou, takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 60,60 eura a nahradu trov konania vo vyske 16,50
eura, to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel sa pisomnym navrhom podanym na sud dfia 13.9.2012 domahal, aby sud zaviazal odporcu
zaplatit mu Zalovanu istinu a nahradu trov konania. Navrh odévodnil tym, Ze odporca cestoval dna
27.9.2011 na linke MAD &. 27 bez platného cestovného listka.

Sud vydal vo veci platobny rozkaz, €.k.7RO 400/2012-8, ktory bol uznesenim ¢.k. 7RO
400/2012-26 zruSeny, nakolko ho nebolo mozné dorucit odporcovi do vilastnych ruk. Uznesenim &.k. 7C
7/2015-35, zo dna 1.4.2015, bol odporcovi ustanoveny opatrovnik.

Navrhovatel a opatrovnik odporcu sa na pojednavanie konané v tejto veci nedostavili, doru€enie
predvolania mali riadne vykdzané, preto sud vec prejednal a rozhodol bez ich pritomnosti, v sulade s
vykonanym dokazovanim a obsahom spisu, podla § 101 ods. 2 O.s.p..

Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s navrhom, hlasenkou €.943, vyzvou na thradu, a
zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:

Z hlasenky sud zistil, ze odporca dfia 27.9.2011 cestoval na linke MAD €.27 o 15.35 hod. bez platného
cestovného listka, ktory mal hodnotu 0,60 eura.

V zmysle § 12 ods.4 zak. €. 168/1996 Z.z. o cestnej doprave, ucinného v Case poruSenia povinnosti
odporcom, dalej len ,zakon®, cestujuci je povinny mat platny cestovny listok pri nastupeni do autobusu,
ak mu ho vydala vydajfia cestovnych listkov mimo autobusu, alebo bezprostredne po nastupeni do
autobusu, ak ho vydava vodi€ alebo iny ¢len osadky autobusu, alebo ak sa cestovny listok stava platnym
az jeho oznacenim v autobuse, ako aj po cely €as prepravy a pri vystupovani z autobusu.



V zmysle § 12 ods.5 zakona, cestujuci je povinny na vyzvu sa preukazat platnym cestovnym listkom
vodi¢ovi alebo inému ¢&lenovi osadky autobusu, alebo revizorovi.

V zmysle § 14 ods.2 zakona, uhrada pri nepreukazani sa platnym cestovnym listkom [ § 9 pism. b)] je
dvadsatnasobok zakladného cestovného bez priplatkov a zliav; v mestskej autobusovej doprave ju do
stonasobku zakladného cestovného bez priplatkov a zliav urci dopravca v prepravnom poriadku.

V zmysle § 9 pism. b) zakona, dopravca je prostrednictvom vodi€a alebo iného ¢&lena osadky
autobusu, alebo iného svojho zamestnanca povereného vykonom kontroly (dalej len "revizor"), alebo
organizaciou prepravy (dalej len "dispecer") opravneny davat cestujucim pokyny a prikazy na zaistenie
ich bezpecnosti alebo bezpecénosti a plynulosti cestnej premavky. Vodi€ alebo iny ¢len osadky autobusu,
alebo revizor méze

b) ulozit cestujucemu, ktory sa nepreukaze platnym cestovnym listkom, zaplatit cestovné a uhradu
( § 14 ods. 3) alebo sa preukazat osobnymi Udajmi potrebnymi na vymahanie cestovného a uhrady v
rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, rodné &islo, adresa trvalého bydliska, Cislo ob&ianskeho
preukazu (cestovného pasu pripadne iného dokladu totoznosti), v pripade neplnoletého cestujiceho
meno a priezvisko zakonného zastupcu.

V zmysle § 11 ods.1 pism. d) zékona, cestujuci je povinny zaplatit cestovné a na vyzvu vodi¢a alebo
iného ¢lena osadky autobusu, alebo revizora sa preukazat’ platnym cestovnym listkom a zaplatit' thradu
( § 14 ods. 3), ak sa pri kontrole nemdze preukazat platnym cestovnym listkom alebo osobnymi
udajmi potrebnymi na vymahanie cestovného v rozsahu meno a priezvisko, ddtum narodenia, rodné
Cislo, adresa trvalého bydliska, Cislo ob&ianskeho preukazu (cestovného pasu pripadne iného dokladu
totoznosti), v pripade neplnoletého cestujuceho meno a priezvisko zakonného zastupcu, ako aj dalSie
Uhrady podfa tarify za poSkodenie alebo za znedistenie autobusu,

V zmysle § 14 ods.3 zakona, tarifu zverejfiuje dopravca. Dopravca je povinny zabezpedit, aby sa aspori
zakladné udaje tarify spristupnili verejnosti v priestoroch pre cestujucich a v cestovnom poriadku, a ak je
to mozné, aj v autobuse, a aby osadka autobusu a revizori boli informovani o tarife a poskytli informaciu
cestujucemu pred vykonanim prepravy alebo pocas nej.

Vzhlfadom k tomu, Ze odporca cestoval bez platného cestovného listka, vznikla mu povinnost’ zaplatit’
navrhovatelovi hodnotu platného cestovného listka 0,60 eura a tuhradu vo vyske stondsobku zakladného
cestovného, t.j. 60 eur.

Podla § 142 ods.1 O.s.p., u€astnikovi, ktory mal vo veci plny uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u¢astnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

Uspesnému navrhovatelovi priznal stid nahradu trov konania pozostavajucu zo zaplateného sudneho
poplatku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZno podat odvolanie do 15 dni odo diia
dorucenia rozsudku na Okresnom sude Nitra.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach / § 42 ods. 3 O.s.p./
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,

v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny



a ¢oho sa odvolatel domaha./ § 205 ods. 1 O.s.p./

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu,
ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odbvodnit’ len tym, Ze
a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k
nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie
skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a
O.s.p.),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



