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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno v senate zloZzenom z predsedu Stefana Nagya a prisediacich Heleny Pajdovej a
Ota Santura v trestnej veci obzalovaného mlad. Y. W. pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/
Trestného zakona a iné na hlavhom pojednavani konanom v Komarne 29. oktdbra 2015, takto

rozhodol:

Obzalovany: ’
T.Y.W,, nar. XX. Y. XXXX v W., trvale bytom W., prechodne W., Z. XX/XX, t. €. vo vazbe v Ustave na
vykon vazby a Ustave na vykon trestu odnatia slobody v B. od XX X.XXXX,

sa uznava za vinného, Ze

1/ dfa 11. januara 2015 presne nezisteného ¢asu v noénych hodinach v meste W. na ulici X. na budove
Cislo XX na prevadzke V. U. v zadnej Casti budovy rozbil s kamerfiom sklenenu vyplfi okna, cez ktoré sa
dostal do miestnosti herne, odkial z barového pultu z mincovnika odcudzil 70 eur v minciach, &im pre
poskodeného C. X., narodeného X.XX.XXXX spbsobil $kodu odcudzenim hotovosti vo vyske 70 eur, a
poskodenim okna vo vyske 50 eur,

2/ dina 02. marca 2015 v ¢ase okolo 11.00 hod. v W. na ul. Z. na chodbe obytného bloku pristupil k
poskodenému R. S., narodenému XX.XX.XXXX, objal ho, pri€om mu z lavého vrecka jeho kabata, ktory
poskodeny mal na sebe, s pravou rukou bez pouzitia nasilia, bez vedomia a suhlasu poskodeného vybral
mobilny telefén zn. LG T565b &ierno - Cervenej farby s IMEI 351615050376813 s uc¢astnickym Cislom
XXXX XXX XXX. mobilného operatora Slovak Telekom a.s., ¢im poskodenému spdsobil Skodu vo vyske
30 eur,

3/ dfia 05. marca 2015 v Case medzi 23.00 hod. a 24.00 hod. v meste W. na Ul. Q.. €. XX v pohostinstve
T. U. L. na mieste najdenym velkym kameriom rozbil sklenenu vyplf na plastovych vchodovych dverach
pohostinstva, cez takto vytvoreny otvor vnikol do priestorov pohostinstva, kde zo skrinky spod barového
pultu odcudzil 1 kus kozenej ¢asnickej penazenky s obsahom finanénej hotovosti vo vySke 1 450 eur v
bankovkach réznej nominalnej hodnoty, ¢im poSkodenému G. G., narodenému XX. XX.XXXX sp&sobil
Skodu odcudzenim vo vyske 1 490 eur a poSkodenim sklenenej vyplne vchodovych dveri vo vyske 35
eur,

4/ dna 22. aprila 2015 v Case okolo 00.30 h v meste W. na ulici Z. &. XX na obytnom dome rozbil
kameriom sklo na pivni€nom okne a takto sa dostal do dielne udrzbarov firmy Q. s.r.o., W., ul. Z. &.
XX, odkial odcudzil vodoinstalaény material, 1 kus sady skrutkovacov, 1 kus akubatérie s magnetickou
hlavou, 2 kusy Celenkovych svetiel, 12 kusov batériovych tyCiek, 22 kusov redukcii, 2 kusy ventilov, 13
kusov ventilov k toaletdm, 16 kusov uzaverovych ventilov, 28 kusov radiatorovych uzaverovych ventilov,
27 kusov odvzdusnovacich ventilov, 18 kusov matiek, 14 kusov zavitov, 1 kus gola sady, 22 kusov vloziek



do ventilov, 5 kg opotrebovaného vodoinstatlaného materialu, ¢&im spdsobil spolo¢nosti Q. s.r.o. Skodu
odcudzenim veci vo vySke 393,08 eur a poSkodenim okna vo vySke 26 eur,

teda

v bode 1/
prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim,

v bode 2/
prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktord mal iny pri
sebe,

v bode 3/
prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim,

v bode 4/
prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim,

¢im spachal

v bode 1/
precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zak.

v bode 2/
precin kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. c/ Tr. zak.

v bode 3/
precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zak.

v bode 4/
precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zak.

Za to a za zbiehajuci sa zloCin lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. d/ Tr. zak. a pre
precin neopravneného vyrobenia a pouZivania platobného prostriedku elektronickych penazi alebo inej
platobnej karty podla § 219 ods. 1 Tr. zak., za ktoré bol uznany vinnym rozsudkom tohto sudu zo dha
15.10.2015, sp. zn. 11T/41/2015 a bol mu uloZeny uhrnny trest odnatia slobody v trvani 2 roky so
zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon trestu pre mladistvych,

sa odsudzuje

Podla § 188 ods. 2 Tr. z4k. s pouzitim § 42 ods. 1 Tr. zak., § 41 ods. 2 Tr. zak., § 117 ods. 1 Tr. zak.,
§ 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zak. s prihliadnutim na polahé&ujice okolnosti podfa § 36 pism. I/ a § 36 pism.
n/ Tr. zak. a pritazujucu okolnost podla § 37 pism. a/ Tr. zak. na suhrnny trest odfatia slobody v trvani
2 (dva) roky a 2 (dva) mesiace.



Podla § 117 ods. 4 Tr. zak. na vykon uloZzeného trestu ho sud zaradi do uUstavu na vykon trestu pre
mladistvych.

Sucasne sa vo vyroku o treste rusi rozsudok tohto sudu zo dria 15.10.2015, sp. zn. 11T/41/2015, ako
aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. je T. obZalovany Y. W. povinny titulom nahrady Skody zaplatit
- C. X, nar. X XX XXXX v W., trvalé bydlisko W., V. €. XXXX/XX sumu 120 (sto dvadsat) eur,

- G. G, nar. XX XXXXX v B. Z., trvalé bydlisko B. Z., M.M. V. XXXX/XX, sumu 1525 (tisic patsto
dvadsatpat) eur, a

- spolo€nosti Q. s.r.o., so sidlom XXX XX W., Z. & XX, sumu 128 (sto dvadsatosem) eur.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sa poskodeni C. X., G. G. a spolo¢nost Q. so zvyS8kom naroku na nahradu
Skody odkazuju na ob&ianskopravne konanie.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. por. ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny vzdali odvolania
alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhldsenia rozsudku, mdze sa vyhotovit
zjednoduseny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie. Ak ide o mladistvého obvineného,
takéto vyhlasenie treba vyZiadat' aj od zdkonného z&stupcu a zastupcu organu socialnopravne ochranu
deti a socialnej kurately.

Poukazujuc na vyssie citované zakonné ustanovenie s ohfadom na to, Ze mladistvy obZalovany, jeho
zakonny zastupca a prokurator sa bezprostredne po vyhlaseni rozsudku vzdali prava podat’ odvolanie,
a zastupca organu socialnopravne ochranu deti a socialnej kurately takto urobil dfa 30.10.2015, tento
rozsudok neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Po kratkom zddvodneni bolo dané poucenie o prave podat
odvolanie proti rozsudku v lehote 15 dni od dnesného dna
na tunajSom sude.



