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Rozhodnutie

Okresny sud Dolny Kubin samosudkynou JUDr. Blazenou StaSikovou v pravnej veci navrhovatela:
Intrum Justitia Slovakia, s.r.0., so sidlom v Bratislave, Karadzi¢ova 8, ICO: 35 831 154, zast. advokatom
JUDr. Janom Soltésom so sidlom Bratislava, KaradZi¢ova 8, proti odporcovi: O. O., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom Q., R. XX, t.€. bytom G., Q. X/XX, v konani o zaplatenie 982,06 eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Sud konanie v Casti o zaplatenie sumy 114,56 eur zastavuje.

Il. Odporca je p ovinny zaplatit navrhovatelovi sumu 639,84 eur, spolu s urokom z omes$kania
vo vysSke 9 % rocne od 06.01.2015 do zaplatenia, a to vSetko v lehote do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku

lll. Vo zvy3nej Casti sud navrh zamieta.

IV. Sud navrhovatelovi voc&i odporcovi p ri z n a v a ndhradu trov konania vo vyske 17,72 eur a trov
pravneho zastupenia vo vyske 43,26 eur, ktoré je odporca povinny zaplatit na U¢et pravneho zastupcu
navrhovatela v lehote do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Navrhom doru¢enym Okresnému sudu Namestovo diia 11.12.2014, postupenym tunajSiemu sudu dha
03.02.2015 pbvodny navrhovatel, prostrednictvom svojho pravneho zastupcu, Ziadal, aby sud zaviazal
odporcu na zaplatenie sumy 982,06 eur, urok z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne od 21.02.2012 az do dnia
zaplatenia, ako aj nahradit trovy konania a trovy pravneho zastupenia. Navrhom doru¢enym sudu diia
29.10.2015 pred zacatim pojednavania zobral Zalobu v &asti 0 zaplatenie 114,56 eur spat a predmetom
konania bola iba suma 867,50 eur.

Navrh oddvodnil tym, Ze spolu s odporcom uzatvorili dfia 05.01.2011 zmluvu o pdzicke evid. &.
XXXXXXX, na zéklade ktorej poskytol navrhovatel odporcovi celkovd sumu pézicky 1.372,8 eur. Podla
zmluvy o pOzicke mal odporca splacat pdzi¢ku v pravidelnych 48 mesaénych splatkach v sume 29,43
eur. Do dia podania navrhu odporca uhradil z vys8ie uvedenej zmluvy sumu 202,33 eur. Vzhladom
na to, Ze odporca porusil svoju povinnost' splacat’ poskytnutl pézic¢ku resp. jednotlivé povinné splatky
riadne a v&as t.j. v sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve, navrhovatel dfia 24.12.2011 listom -
predZalobna upomienka vyzval odporcu k okamzitej Uhrade v3etkych splatok jednorazovo. Do dneSného
dfia odporca dIzné splatky neuhradil. Celkovy dlh odporcu ku dfiu podania navrhu predstavuje sumu

982,06 eur. Navrhovatefl si zarover uplatnil zdkonné uroky z omeskania.

Dra 20.02.2015 oznamil navrhovatel, prostrednictvom pravneho zastupcu, ozndmenie o zmene veritela.
Dha 25.03.2015 podal navrhovatel navrh na pripustenie zmeny UC€astnika na strane navrhovatela
z dévodu postupenia pohlfadavky na zaklade Zmluvy o postupeni pohlfadavok zo dria 01.02.2015.
Uznesenim &.k. 4C/20/2015-51 zo dnia 09.06.2015 sud navrh na zmenu uc€astnika do konania



zamietol. Voci uzneseniu pravny zastupca navrhovatela podal odvolanie. Krajsky sud uznesenim ¢&.k.
11Co0/307/2015-67 zo dha 27.08.2015 zmenil uznesenie Okresného sudu a pripustil, aby do konania
namiesto navrhovatela Consumer Finance Holding, a.s., so sidlom KeZmarok, Hlavné namestie 12, ICO:
35923 130 vstupila spolo¢nost Intrum Justitia Slovakia, s.r.o., so sidlom Bratislava, Karadzi¢ova 8, ICO:
35 831 154. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 10.09.2015.

Navrh s prilohami spolu s vyzvou na vyjadrenie k navrhu (§ 114 ods. 3 O.s.p.) bol doru¢eny odporcovi
dna 29.04.2015, tento sa k veci nevyjadril.

Sud vo veci nariadil pojednavanie, a to na def 29.10.2015.

Na pojednavania sa nedostavil navrhovatel ani jeho pravny zastupca, ktori sa pred pojednavanim
pisomne ospravedinili a suhlasili s prejednanim veci v jeho nepritomnosti. TieZz sa nedostavil odporca,
ktory neprevzal zasielku, a tato sa sudu vratila ako nedoru€ena, ktoru neprevzal odporca v odberne;j
lehote, a to dfia 26.10.2015. U odporcu nebola dodrzana lehota na pripravu pojednavania, avSak podla
uradného zaznamu z &l. 81 odporca o termine pojednavania bol upovedomeny dria 27.10.2015. Tento
termin zobral na vedomie a suhlasil s konanim v jeho nepritomnosti.

Podla § 101, odst. 1/ a 2/ O.s.p. U€astnici su povinni prispiet k tomu, aby sa dosiahol u¢el konania
najma tym, Ze pravdivo a uplne opiSu vSetky potrebné skuto&nosti, oznadia dokazné prostriedky a Ze
dbaju na pokyny sudu.

Sud pokrac€uje v konani, aj ked su u€astnici necinni. Ak sa riadne predvolany uc¢astnik nedostavi na
pojednavanie a nepoziada z dblezitého dévodu o odro¢enie, mdze sud vec prejednat v nepritomnosti
takého ucastnika; prihliadne pritom na obsah spisu a dosial vykonané dékazy.

Za splnenia podmienok podla vySSie citovanych ustanoveni Obcianskeho sudneho poriadku sud vec
prejednal v nepritomnosti u€astnikov.

Sud vykonal oboznamenim sa s listinnymi dokazmi zalozenymi v spise a to

Ziadostou a Zmluvou o poskytnuti rychlej pdzicky & XXXXXX, uzatvorenou medzi spolognostou
Consumer Finance Holding, a.s., a odporcom, podfa ktorej bola odporcovi schvalena vyska p6zi¢ky bola
vo vyske 850,- eur, so splatkami vo vyske 29,43 eur, po¢tom splatok 48, roénou urokovou sadzbou 29,18
%, RPMN 29,18 %, sadzba poistenia 2,9 %, priemernou hodnotou RPMN 44,57 %, termin kone&ne;j
splatnosti 01/2015. Celkova suma pdzi¢ky bola uréena na 1.372,80 eur, mesacna vySka poistenia 0,83,
celkové naklady spotrebitela 522,8 eur.

V &asti VYHLASENIE ZMLUVNYCH STRAN je uvedené, Ze riadnym vyplnenim a podpisanim tejto
zmluvy vSetkymi stranami uzavrela spolo¢nost Consumer Finance Holding, a.s s klientom zmluvu,
ktorej neoddelitelnou su€astou sud podmienky a VSeobecné obchodné podmienky. Zmluva je datovana
05.01.2011.

K predmetnej zmluve boli predloZzené aj VSeobecné obchodné podmienky a podmienky k zmluve o

poskytnuti rychlej pdziCky v internetovej verzii platné od 11.06.2010.

Dna 24.12.2011 navrhovatel adresoval odporcovi predZalobnu upomienku, kde uvadzal, Ze diznu Ciastku
vo vySke 1.280,19 eur ma odporca zaplatit’ najneskdr do 3 dni od doru€enia upomienky. Odporca tuto,
podla dorucenky (El. 6) zasielku neprevzal v odbernej lehote, bola uloZena dfia 03.01.2012

Z vypisu Cerpania, splatok a uhrad bolo sudom zistené, Ze odporca uhradil celkom 210,16 eur.

Po zhodnoteni vykonaného odkazovania sud navrhu vyhovel iastoéne, a to z nasledovnych dévodov:
Na dany stav je potrebné aplikovat ustanovenia prisluSnych zakonov o ochrane spotrebitela a

spotrebitelskych uUveroch, nakolko medzi stranami nebolo sporné, Ze odporcovi bol poskytnuty
spotrebitelsky uver ako fyzickej osobe.



Podlfa § 1 ods. 1, 2 zakona €. 129/2010 Z.z. z 9. marca 2010 o spotrebitefskych Gveroch a o inych
uzatvorenia zmluvy (05.01.2011)

Tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom uvere, podmienky poskytovania spotrebitefského Uveru, nalezZitosti zmluvy
o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim
spotrebitel'ského Uveru a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

Spotrebitelskym uverom na uCely tohto zdkona je doCasné poskytnutie penaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finan&nej pomoci poskytnutej veriteflom spotrebitelovi.

Podla § 9 zakona o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch a p6zi¢kach pre spotrebitefov a o zmene
a doplneni niektorych zakonov ods.:

1) Zmluva o spotrebitel'skom uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej
jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

2) Zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem vSeobecnych néalezZitosti podla Obc¢ianskeho zakonnika musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského averu,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,
d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,
g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Gvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,



k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vy8ku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritefovi zname,
s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,
v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

3) Ak zmluva o spotrebitefskom Uvere na dobu uréitu obsahuje dohodu o amortizacii istiny, je veritel
povinny poskytnut spotrebitelovi vypis z u&tu vo forme amortizaénej tabulky, a to bezplatne a kedykolvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere.

4) Ak ide o zmluvu o spotrebitelskom uvere, podla ktorej splatky spotrebitela nevedu k okamzitej
zodpovedajucej amortizacii celkovej vysky uveru, ale v obdobi a za podmienok ustanovenych v zmluve
o spotrebitel[skom Uvere alebo v inej zmluve sa pouZiju na vytvorenie kapitélu, je veritel povinny



zrozumitelne a struéne uviest, &i pouzitie takto vytvoreného kapitalu zaru€uje splatenie celkovej vySky
spotrebitelského Uveru Eerpaného na jej zaklade.

5) Amortiza€na tabulka podfa odseku 3 uvadza splatky, ktoré sa maju zaplatit, a lehoty a podmienky ich
Uhrady vratane rozpisu kazdej splatky s uvedenim amortizacie istiny, urokov vypocitanych na zaklade
urokovej sadzby spotrebitelského Uveru a pripadne i dodato¢né naklady; ak urokova sadzba nie je fixna
alebo sa dodato€né naklady podla zmluvy o spotrebitelskom Uvere mbézu zmenit, amortizaéna tabulka
zrozumitelne a stru€ne uvadza, Ze udaje v nej uvedené budu platné len do najbliz8ej zmeny drokovej
sadzby spotrebitelského Uveru alebo dodatoCnych nakladov v sulade so zmluvou o spotrebitefskom
uvere.

6) Spotrebitel sa nemdzZe vzdat prav, ktoré mu vyplyvaju z tohto zakona.

7) Veritelovi alebo finanénému agentovi sa zakazuje predkladat spotrebitelovi navrhy zmldv, ktorych
zrejmym ucelom je obchadzanie ustanoveni tohto zdkona; za takéto konanie sa povaZuje aj to, Ze
sa Cerpanie finanénych prostriedkov alebo zmluvy o spotrebitefskom Uvere zahrni do zmluv o uvere,
ktorych povaha alebo ucel by umoznili vyvhnut sa uplatfovaniu tohto zakona. Ak veritel vyuZzil omyl
spotrebitela a pouzil zmluvné podmienky, ktorymi vylucil aplikaciu ustanoveni vztahujucich sa na
spotrebitelské Uvery, povazuje sa zmluva za zmluvu o spotrebitefskom Uvere, ak veritel nepreukaze, Ze
nemal umysel obist tento zakon.

8) Veritel' alebo finanény agent nesmie ponukat spotrebitelovi vyber rozhodného prava k zmluve o
spotrebitelskom Gvere, ktorého zrejmym cielom je zbavit' spotrebitela prav, ktoré mu priznava tento
zakon.

zmene a doplneni niektorych zédkonov ods.:

1) Poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povaZuje za bezuroény a bez poplatkov, ak
a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism.a)azk),r)ay)a§ 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

2) Ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podfa § 7 ods. 1, nie je opravneny vyzadovat od
spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského Uveru.

Podla § 54 Obdcianskeho zakonnika ( platného ku dfiu uzatvorenia zmluvy) ods.:

1) Zmluvné podmienky upravené spotrebitefskou zmluvou sa nemdzu odchylit od tohto zakona v
neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon
priznava, alebo si inak zhorsit’ svoje zmluvné postavenie.

2) V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitefa priaznivejsi.

Vychadzajuc z vy$Sie citovanych ustanoveni zdkonov ako aj z listinnych dékazov dospel sud k zaveru o
dovodnosti Zaloby v Casti priznanej sumy, ked za nesporné povazoval poskytnutie Uveru navrhovatelom
odporcovi vo vySke 850,- eur, z ktorého tento uhradil splatky vo vyske spolu 210,16 eur. Vzhladom k
preukdzanym skuto€nostiam sud vyhodnotiac vykonané dokazovanie zaviazal odporcu na zaplatenie
rozdielu medzi skutoéne poskytnutou (850,- eur) a nim splatenou Ciastkou (210,16 eur) vo vySke
639,84 eur aj ked navrhovatel nesplnil podmienky stanovené v § 53 ods.9 Obd&ianskeho zékonnika
(ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit
pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked
sucasne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.) na vyhlasenie
predCasnej splatnosti Uveru, avSak ku driu rozhodovania sudom boli uz vSetky zostavajuce splatky
splatné. (§ 154 ods.1 O.s.p.) DIZnud sumu sud priznal spolu s prislusnym 9% urokom z omeskania podla §
517 Obgianskeho zakonnika (1/ DIZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v ome&kani. Ak ho nesplni



ani v dodatocnej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy odstupit; ak ide
o delitelné plnenie, mdZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len jednotlivych plneni.2/
Ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo poZadovat od dlznika popri plneni
uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vySku urokov z
omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.) v sulade s § 3 nariadenia vlady ¢.
87/1995 Z.z. z 18. aprila 1995, ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika (k
§ 517 ods. 2 a k § 53b ods. 1),v zneni plathom ku diu uzatvorenia uverového vztahu (Vyska urokov
z omeSkania je o 8 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim pefazného dlhu.), kedZe averovy vztah vznikol do
01.02.2013. Urok sud priznal od 06.01.2015 teda defi nasledujuci po jeho splatnosti, nakolko v zmluve
je uvedeny datum splatnosti 01/2015 ale nie defi splatnosti jednotlivych splatok. Sud teda vychadzal z
toho, Ze splatky su splatné poénuc 05.02.2011 (dfa 05.01.2011 defi uzatvorenia zmluvy).

Pokial sa tyka prisluSenstva pohfadavky, a to uplatfiovanych urokov z Gveru sud, vzhladom na charakter
zmluvy ako spotrebitelskej (navrhovatel je pravnickd osoba, ktora v ramci predmetu svojho podnikania
poskytuje spotrebitelské Gvery a odporca je fyzicka osoba, ktorej bol Uver poskytnuty na iny nez
podnikatel'sky ucel alebo u&el suvisiaci s vykonom jej povolania), skumal &i boli spinené podmienky na jej
uplatnenie. V tejto €asti sud €o sa tyka uplatnenych urokov z tveru Zalobu zamietol, nakofko vykonanym
dokazovanim mal za preukazané, ze uzatvorena zmluva medzi navrhovatefom a odporcom je zmluvou,
ktora podlieha rezimu zmluv o spotrebitelskom Uvere podla zakona €. 129/2010 Z.z. a ako taka musi
obsahovat’ naleZitosti obligatérne uvedené v § 9 tohto zakona. Pri posudzovani predmetnej zmluvy mal
sud zistené, Ze v uzatvorenej zmluve tieto naleZitosti absentuju a to predov8etkym naleZitosti uvedené
v § 9 ods.2 pism. j/, k/ z&kona.

Podla pism. j/ musi zmluva obsahovat ro¢nu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi
spotrebitel zaplatit, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom
Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouZité na vypocet tejto rocnej percentualnej miery nakladov a
podla pism. k/ vySku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v
ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia.

Posudzujuc obsah zmluvy uzatvorenej dia 05.01.2011 medzi u€astnikmi dospel sud k zaveru, Ze tieto
Udaje v nej absentuju. V zmluve je uvedena RPMN ako aj celkova Ciastka, ktori ma spotrebitel zaplatit,
avsak nie je z jej obsahu zrejmé z akych predpokladov navrhovatel pri vypocte RPMN vychadzal. Tiez
je potrebné poukazat na to, Ze v zmluve je uvedena vySka mesacnej splatky uveru 29,43 eur, pocet
splatok 48 ako aj kone€na splatnost, avSak jednotlivé splatky nie su roz¢lenené na istinu, uroky a iné
poplatky. Len z celkovej mesaénej splatky nie je mozné zo stany spotrebitela zistit vySku zostatku
nesplatene;j istiny ani urokov pripadne inych poplatkov, teda ¢o predstavuje rozdiel medzi poskytnutou
pbzickou vo vySke 850,- eur a celkovou Ciastkou pbzicky 1.372,80 eur. VSetky uvedené nalezitosti zakon
uvadza ako obligatérne a ich neuvedenie sankcionuje tym, Ze Uver bude bez urokov a poplatkov (§
11 ods.1 pism. a/ z.€. 129/2010Z.z.). Nakolko navrhovatel neuniesol dokazné bremeno v preukazani
naplnenia vSetkych podmienok vyZadujucich zakonom na to aby mu mohla byt priznana aj tato ¢ast’
uplatneného naroku a kedZze nim poskytnuty Uver treba povazovat za bezuroény a bez poplatkov,
sud v Casti o zaplatenie Uroku z Uveru a poplatkov jeho narok zamietol. V tejto suvislosti sud uvadza,
Ze uvedené nalezitosti zakon vyZaduje uviest priamo v zmluve. Nemozno ich teda nahradit tym, Ze
navrhovatel na predtlatenom formulari iverovej zmluvy uvedie, Ze neoddelitelnou su¢astou zmluvy su
podmienky a V8eobecné obchodné podmienky pdzicky poskytovanej spolo¢nostou Consumer Finance
Holding a.s. VSeobecné podmienky sluZia ako informacia pre neurcity po&et subjektov (spotrebitelov) o
zakladnych pravach a povinnostiach zmluvnych stran. Jednotlivé prava a povinnosti z tychto podmienok
vychadzajucich je potom potrebné Specifikovat v zmluve s konkrétnym spotrebitefom. Spotrebitel je v
danom pripade slabSou zmluvnou stranou a jeho primarnym zaujmom je posudit obsah zmluvy ¢o do
vySKy Gveru, urokov a jednotlivych splatok. V&eobecné obchodné podmienky si v danej chvili tazko bez
néleZitého vysvetlenia dokaze spojit’ s jednotlivymi ustanoveniami zmluvy.

V prevysujucej Casti sud potom Zalobu navrhovatela zamietol.

V &asti, v ktorej navrhovatel zobral Zalobu spat, sud konanie podla § 96 Obc&ianskeho sudneho poriadku
zastavil.



Podla § 142 ods. 2/ O.s.p., ak mal u&astnik vo veci Uspech len &iasto¢ny, sud nahradu trov pomerne
rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z U€astnikov nema na nahradu trov pravo.

Navrhovatel uplatfioval na trovach konania zaplateny sudny poplatok, ktory uhradil vo vyske 58,50,- eur
a trovy pravneho zastupenia za dva ukony pravnej pomoci po 51,45 eur + 2 x pauSalna nahrada po
8,04 eur + DPH 20 %.

Postupujuc podla zasady § 142 ods. 2 O.s.p., sud priznal trovy konania zodpovedajuce pomeru Uspechu
vo veci (uplatnené 982,06 eur, priznané 639,84 eur - pomer Uspechu navrhovatela 65,15 : pomeru
uspechu odporcu 34,85 = Uspech navrhovatela 30,3 %)

TROVY PRAVNEHO ZASTUPENIA:

Podla vyhl. €. 655/2004 z.z. :

§ 9 ods. 1/, zakladna sadzba tarifnej odmeny sa stanovi podla tarifnej hodnoty veci alebo druhu veci,
alebo prava a podfa po&tu ukonov pravnej sluzby, ktoré advokat vo veci vykonal, ak tato vyhlaska
neustanovuje inak

§ 10, tarifnd odmena advokata za zastupovanie v obCianskom konani a iné ukony pravnej sluzby ods.
1/, ak nie je ustanovené inak, zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden Ukon pravnej sluzby z tarifnej
hodnoty je do165,97 eura - 16,60 eura,

nad 165,97 eura do 663,88 eura - 16,60 eura+ 1,66 euraza kazdych aj zaatych
3,19 eura prevySujucich sumu 165,97 eura,

nad 663,88 eura do 6 638,78 eura - 41,49 eura + 9,96 eura za kazdych aj zaCatych 331,94 eura
prevySujucich sumu 663,88 eura

Podla § 13a ods. 1) vyhl. 655/2004 Z.z.,odmena vo vySke zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za
tieto Ukony pravnej sluzby: a) prevzatie a priprava zastlupenia alebo obhajoby vratane prvej porady s
klientom, b) pisomné podanie na sud alebo iny organ vo veci samej, ¢) u€ast pri vySetrovacich ukonoch,
pri oboznameni sa s vysledkami vySetrovania, vyhladavania alebo za konanie pred sudom alebo inym
organom, pri konani o dohode o vine a treste, pri konani o zmieri, a to za kazdé zacaté dve hodiny bez
ohladu na pocet tychto za sebou nadvazujucich ukonov vykonanych pocas dvoch hodin, ak ukon alebo
na seba nadvazujuce ukony trvaju viac ako Styri hodiny, patri odmena za kazdé dve skonéené hodiny, d)
vypracovanie pravneho rozboru veci okrem trestnopravnej veci, e) navrh na obnovu konania, odvolanie,
dovolanie, mimoriadne dovolanie, podnet na podanie staznosti pre porusenie zakona a f) vypracovanie
listiny o pravnom ukone alebo jej podstatné prepracovanie.

Podla§ 15, advokat méa popri naroku na odmenu aj narok

a) na nahradu hotovych vydavkov U&elne a preukazatelne vynalozenych v suvislosti s poskytovanim
pravnych sluzieb, najmd na sudne poplatky a iné poplatky, cestovné a telekomunikaéné vydavky a
vydavky za znalecké posudky, preklady a odpisy,

b) na nahradu za stratu ¢asu (§ 17).

Podla § 16 ods. 3) vyhl. 655/2004 Z.z. o odmenach a ndhradach advokatov za poskytovanie pravnych
sluzieb, od klienta mozno pozadovat na nahradu vydavkov na miestne telekomunikaéné vydavky a
miestne prepravné sumu vo vyske jednej stotiny vypodtového zakladu za kazdy ukon pravnej sluzby.
Tato sumu mbze advokat pozadovat aj vtedy, ak sa na jej nahrade s klientom osobitne nedohodol.

Podla § 18 ods. 3) vyhlasky, ak je advokat platitelom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa odmena a
nahrady podla tejto vyhlasky o dar z pridanej hodnoty, ktoru je advokat povinny platit podla osobitného
predpisu.

Hodnota sporu 982,06 eur (sud vychadzal z pévodne uplatnenej sumy, ked spatvzatie o sumu 114,56
eur bolo potrebné povazovat za neuspech navrhovatela)

Hodnota jedného ukonu 51,45 eur
Paus. nahrada za rok 2014 8,04 eur



Sud priznal nahradu za 2 ukony pravnej sluzby (prevzatie a priprava veci spolu 102,90 eur), 2 x pau$alna
nahrada 16,08 eur DPH 20 % = 23,80 eur z toho 30,3 % = 43,26 eur.

SUDNY POPLATOK:
Zaplateny 58,50 eur z toho 30,3 % = 17,72 eur.

Sud podfa § 149 ods.1 O.s.p. uril, Ze nahradu trov konania priznanych navrhovatefovi je potrebné
uhradit’ na ucet jeho pravneho zastupcu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v Ivehote 15 dni odo dia jeho doruéenia prostrednictvom
Okresného sudu Dolny Kubin na Krajsky sud v Ziline, pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 204 ods. 1
O.s.p.).

V odvolani sa musi okrem v§eobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 42 ods. 3 O.s.p. (ktorému
sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, jeho datovania a podpisania) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2
O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).

V pripade, Ze nebude dobrovolne splnena povinnost uloZena tymto rozhodnutim, mdZe sa osoba
opravnend z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku navrhom na vykonanie exekucie podla
osobitného zakona - zak. ¢. 233/1995 Z.z. v zneni neskorsich zmien (§ 251 ods. 1 O.s.p.)



