Sud: Krajsky sud Zilina

Spisova znacka: 5Co0/479/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5714209805

Déatum vydania rozhodnutia: 29.10. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslav Jamrich

ECLI: ECLI:SK:KSZA:2015:5714209805.1
Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako sud odvolaci, v pravnej veci zalobcu: L. U., nar. XX. XX. XXXX, bytom M., V.
M. XXXX, pravne zastupeny Mgr. Katarinou Milanskou, advokatkou so sidlom vo K., J. M. XXX/XX proti
Zalovanym v rade 1/ L. B., nar. XX. XX. XXXX, bytom U., K. XXXX/X, v rade 2/ U. B., nar. XX. XX. XXXX,
bytom U., K. XXXX/X, v rade 3/ Okresné bytové druzstvo Martin, so sidlom v Martine, Kozmonautov 35,
ICO: 00 222 038, v rade 4/ G. M., nar. XX. XX. XXXX, bytom U. V. & XX, v rade 5/ Z. Z., nar. XX. XX.
XXXX, bytom P., M. XXX/XX, v konani o urCenie vlastnickeho prava a o urenie, ze do dediCstva patri
vSeobecna cena Clenského podielu, v $tadiu vydania predbeZzného opatrenia, o odvolani Zalovaného v
rade 5/ proti uzneseniu Okresného sudu Martin ¢.k. 10C/180/2014-60 zo dna 05. maja 2015, takto

rozhodol:

Krajsky sud uznesenie okresného suidu potvrdzuje.

Zalovanému v rade 5/ trovy odvolacieho konania nepriznava.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim prvostupriovy sud vydal predbezné opatrenie nasledovného znenia: sud uklada
Zalovanému v rade 5/, aby sa zdrzal akéhokolvek nakladania s nehnutelnostami - byt €. 48, vchod
€. 20, nachadzajuci sa na prizemi bytového domu so sup. €. XXXX, parc. & 502/65, na ul. K., so
spoluvlastnickym podielom na spoloénych &astiach a spoloénych zariadeniach bytového domu a so
spoluvlastnickym podielom k pozemku KN-C parc. €. 502/65, zastavané plochy a nadvoria o vymere 660
m2, zapisaného na LV &. XXXX pre obec Martin, k. 0. K., a to najma sa zakazuje previest vlastnicke pravo
na tretiu osobu, zaloZit alebo inym spdsobom scudzit nehnutelnost, t. j. predat, darovat, vymenit, vlozZit
do majetku pravnickej osoby alebo zatazit akymkolvek pravom tretich oséb, a to az do pravoplatného
rozhodnutia vo veci same;.

Pri rozhodovani o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia prvostupfiovy sud aplikoval ust. § 102
ods. 1, § 75, § 76 O.s.p. Sud navrhu Zalobcu na nariadenie predbezného opatrenia s poukazom na ust.
§ 76 ods. 4 O.s.p. v celom rozsahu ako dévodnému vyhovel, stotoZfiujuc sa s podstatnymi skutkovymi
a pravnymi dévodmi na nariadenie predbezného opatrenia.

Proti uzneseniu podal v zakonnej lehote odvolanie Zalovany v rade 5/, kde uviedol, Ze v Case
rozhodovania a dorucenia uznesenia nebol vlastnikom uvedenych nehnutelnosti. Podla odvolatela
navrh na sud musi byt podavany vzdy tak, aby bol vykonatelny. Osoba, ktora bola zaviazana, aby
nenakladala s nehnutelnostami, nie je vlastnikom nehnutefnosti s ktorymi nema nakladat. Podla
citovaného ust. § 76 ods. 1 pism. e), f) O.s.p. mbézZe sud nariadit predbezné opatrenie len u€astnikovi
konania, od ktorého mozno dévodne vyZadovat, aby s vecou nenakladal, pripadne sa nie¢oho zdrzal.
V tomto pripade nemozno od osoby, ktora nie je vlastnikom nehnutelnosti vyZzadovat to, ¢o je uvedené
v rozhodnuti.

Z uvedenych dévodov ziadal odvolatel rozhodnutie voci jeho osobe ako nedévodné zrusit a navrh ako
nedévodny zamietnut a priznat' mu trovy konania vo vySke sudneho poplatku.



Krajsky sud v Ziline v désledku podaného odvolania Zalovaného v rade 5/ prejednal vec v ramci
odvolacieho konania postupom podla § 214 ods. 2 O.s.p. bez nariadenia Ustneho pojednavania a po
preskumani uznesenie Okresného sudu Martin potvrdil podla § 219 ods. 1 O.s.p. ako vecne spravne.

Odvolaci sud sa v celom rozsahu stotoznil aj s odévodnenim uznesenia prvostupfového sudu, a
preto sa v sulade s ust. § 219 ods. 2 O.s.p. obmedzuje len na konStatovanie spravnosti odévodnenia
prvostupnového rozhodnutia.

Zalovany v rade 5/ vo svojom odvolani namietal, Ze nie je vlastnikom nehnutelnosti, vo vztahu ktorym
bolo predbezné opatrenie nariadené. K svojmu tvrdeniu, Ze nie je vlastnikom nehnutelnosti nepredloZil
Ziaden dbékaz, sam v podanom odvolani navrhol ako dékaz vypis z listu vlastnictva.

Vlastnictvo Zalovaného v rade 5/ k nehnutelnostiam dotknutym nariadenym predbeznym opatrenim
bolo preukazané aktualnym vypisom LV & XXXX, ziskanym v €ase rozhodovania odvolacieho sudu
z internetového portalu www.katasterportal.sk <http://www.katasterportal.sk> , kde je ako vlastnik
predmetnych nehnutelnosti jednoznalne zapisany zalovany v rade 5/, a to na zaklade kupnej zmluvy
-V 402/2015, vklad zo dfia 17. 02. 2015.

Odvolaci sud s poukazom na uvedené musel len konStatovat, Ze odvolanie Zalovaného v rade 5/ je
nedovodné.

Rozhodnutie odvolacieho sudu bolo prijaté hlasovanim v pomere hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



