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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky sudkynou JUDr. Katarinou Vachulikovou, vo veci starostlivosti o maloleté
dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodiCov: C. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom mesto Nové Zamky a otec
neuvedeny, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky na vyslovenie osvojitelnosti
maloletého dietata, obmedzenie vykonu rodiCovskych prav, ustanovenie opatrovnika a nariadenie
ustavnej starostlivosti a urCenie vyzivného, za UCasti mesta Nové Zamky a za ucasti Okresnej
prokuratury Nové Zamky, takto

rozhodol:

[.S4d nariaduje umaloletého A. B., nar. XX XX.XXXX ustavnu starostlivost a maloleté dieta s
a umiestinuje do Centra pre deti arodiny Nitra, Dlha 179, Nitra.

II. Matka je povinna platit vyzivné na maloletého A. B., nar. XX. XX.XXXX vo vySke 30 % zo
sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne vzdy do 15-teho dfia toho-ktorého
mesiaca vopred na ucet Centra pre deti a rodiny Nitra, po¢nuc od pravoplatnosti tohto rozsudku.

llI.S4d vyslovuje osvojitefnost maloleteho A. B., nar. XX. XX.XXXX.

IV.Sud obmedzuje vykonrodi¢ovskych prav a povinnosti matke maloletého C. B., nar. XX. XX. XXXX
tak, Zze matka nie je opravnena a povinna zastupovat maloleté dieta, pocnuc od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

V.Sud ustanovuje maloletému A. B., nar. XX.XX.XXXX opatrovnika mesto Nové Zamky, ktory
bude maloleté dieta zastupovat v beznych veciach a v podstatnych veciach, po¢nuc od pravoplatnosti
rozsudku.

VI. Ziaden z téastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky podal navrh na nariadenie neodkladného opatrenia,
aby Fakultna nemocnica s poliklinikou Nové Zamky odovzdala maloleté dieta: A. B., nar. XX. XX.XXXX do
starostlivosti Centra pre deti a rodiny Nitra, pri€om umiestnenie zabezpec€i navrhovatel. Zaroven podal
navrh na nariadenie vychovného opatrenia, aby sud nariadil maloletému dietatu vychovné opatrenie -
pobyt v Centre pre deti a rodiny Nitra za u€elom zabezpec&enia Upravy rodinnych a socialnych pomerov
maloletého na dobu Sest mesiacov od pravoplatnosti rozsudku. Z navrhu dalej vyplyva, Ze malolety
pochadza z partnerského pomeru matky a A. D., nar. XX.XX.XXXX, ktory je matkou oznaCovany za
otca dietata. Otcovstvo u maloletého nebolo doposial uznané. Matka ma okrem maloletého A. aj dalSiu
vyzivovaciu povinnost vo&i maloletej E. B., nar. XX.XX.XXXX, ktora je umiestnena v Centre pre deti a



rodiny Nitra. U maloletej bola rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky &.k. 7P/165/2023 - 41 zo dha
05.02.2024 nariadend ustavna starostlivost, kedZe o fiu matka neprejavuje skutoény zaujem.

2. Dalej z navrhu vyplyva, Ze diia 22.02.2024 Fakultna nemocnica s poliklinikou Nové Zamky poZiadala
o umiestnenie maloletého A., nakolko matka po pérode avizovala, Zze dieta odmieta. Na zaklade
Ziadosti Fakultnej nemocnice s poliklinikou Nové Zamky organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately vykonal pohovor s matkou dia 23.02.2024, kedy matka uviedla, Ze pérod prebehol bez
komplikacii a dieta je zdravé. Matka pocas tehotenstva nenavstevovala pravidelne prenatalnu poradfu.
Uviedla tiez, Ze nema vytvorené vhodné podmienky pre starostlivost o dieta a v suasnej dobe sa
nachadza v nepriaznivej socialnej, ekonomickej a bytovej situacii, i ked ma zaujem zmenit' svoju
Zivotnu situaciu, najst’ si pracu a byvanie a prevziat svoje deti do osobnej starostlivosti. Navrhovatel
Ziadal navrhu vyhoviet, pretoze matka aktualne Zije ako bezdomovec a potuluje sa po meste Nové
Zamky, priCom Ziadnym spdsobom neprejavila redlny zaujem o zmenu spdsobu svojho Zivota, nema
potencial a moznosti napinat potreby svojich deti. Nedisponuje dostatodnymi rodiéovskymi zruénostami
a schopnostami, ma fahostajny pristup k svojim povinnostiam a neprebera zodpovednost’ za svoje
konanie, €o sa prejavilo aj vo vztahu k maloletej E..

3. Navrhovatel na pojednavani dfia 15.05.2024 poziadal o zmenu petitu navrhu, aby u maloletého bola
nariadena ustavna starostlivost, ¢o sid uznesenim pripustil, kedZe uz boli splnené aj podmienky pre
vyslovenie osvojitefnosti maloletého dietata a v tomto zmysle bol podany aj navrh.

4. Navrhovatel podal navrh aj na vyslovenie osvojitelnosti maloletého dietata: A. B., nar. XX.XX.XXXX,
obmedzenie vykonu rodi€ovskych prav a ustanovenie opatrovnika maloletému dietatu z dévodu,
Ze matka po pérode dieta odmietla, kedZze sa v su€asnej dobe nachadza v nepriaznivej socialnej,
ekonomickej aj bytovej situacii. Z jej vyjadrenia vyplynulo, Ze Zije bezdomoveckym spdsobom Zivota,
nema Ziadne zamestnanie ani prijem.

5. Uznesenim Okresného sudu Nové Zamky ¢€.k. 7P/31/2024 - 10 zo dria 29.02.2024 sud neodkladnym
opatrenim nariadil Fakultnej nemocnici s poliklinikou Nové Zamky povinnost odovzdat maloleté dieta:
A. B., nar. XX.XX.XXXX do dogasnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny Nitra a uloZil Uradu préace,
socialnych veci a rodiny Nové Zamky povinnost zabezpedit umiestnenie maloletého do Centra pre deti
a rodiny Nitra, pricom toto neodkladné opatrenie bude trvat Sest mesiacov od jeho vykonatefnosti.

6. Podla § 31 Civilného mimosporového poriadku, sud pojednaval v nepritomnosti matky maloletého
dietata.

7. Kolizna opatrovni¢ka na pojednavani navrhla nariadit Ustavnu starostlivost u maloletého dietata,
ktora sa bude vykonavat v Centre pre deti a rodiny Nitra, Dlha 179 od pravoplatnosti rozhodnutia.
Zaroven navrhla matku zaviazat na vyZzivovaciu povinnost vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta na u€et Centra pre deti a rodiny Nitra vzhladom na jej osobné a majetkové
pomery. Tiez navrhla vyslovit’ osvojitelnost u maloletého dietata a obmedzit matku maloletého dietata
na rodi¢ovskych pravach a vyslovit opatrovnika mesto Nové Zamky. Pomery v rodine sa nezmenili.
Matka si nevytvorila podmienky pre prevzatie dietata do svojej starostlivosti. Boli splnené v3etky
podmienky pre vyslovenie osvojitelnosti dietata. Matka aj ohfadom maloletej E. sa dostavila 05.06.2024
na urad prace a uviedla, Ze si nevytvorila podmienky pre starostlivost’ 0 maloleté deti. Tiez uviedla, Ze ma
pracovny pohovor 07.06.2024, Ze ich bude informovat, ale neinformovala urad prace. Zo strany uradu
prace jej boli opakovane ponukané moznosti prace aj byvania. Boli jej vybavené pracovné pohovory aj
osoba, ktora by ju sprevadzala pri vybavovani uradnych zalezitosti, ale nikdy sa nedostavila. Jej zaujem
zostava nadalej vo forme verbalnej a ni€¢ neurobi preto, aby si zlepSila podmienky. Matke bolo vysvetlené
aj to, ked povedala, Ze nema finan&né prostriedky, aby mohla cestovat’ za dietatom, Ze ked preukaze
cestovné listky, mesto jej to preplati. Matka ani na toto nereagovala.

8. Zastupkyfia mesta Nové Zamky na pojednavani uviedla, Ze navrhuje vyslovit osvojitelnost’ maloletého
dietata, obmedzit matke rodi¢ovské prava a ustanovit mesto Nové Zamky za opatrovnika pre maloleté
dieta.

9. Prokuratorka Okresnej prokuratury Nové Zamky na pojednavani uviedla, Ze na zaklade vysledkov
vykonaného dokazovania navrhla sudu podanému navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny



Nové Zamky vyhoviet, a to rozhodnutim o nariadeni Ustavnej starostlivosti u maloletého A. B., nar.
XX XX XXXX, ktora bude vykonavana v Centre pre deti a rodiny Nitra. Su€asne tymto rozhodnutim
navrhla sudu zaviazat matku na platenie vyZivného v minimalnej zakonnej vy8ke vzhladom na
jej aktualne osobné a majetkové pomery. Navrhla vyhoviet aj navrhu na vyslovenie osvojitefnosti
maloletého pre rozhodnutie, ktoré povazuje vSetky zakonné podmienky za splnené a sucasne
s rozhodnutim o vysloveni osvojitelnosti obmedzit rodi¢ovské prava a povinnosti matky a ustanovit
maloletému dietatu opatrovnika mesto Nové Zamky, ktoré s ustanovenim do tejto funkcie suhlasilo.
Mala za to, Ze rozhodnutie v uvedenom rozsahu sleduje najlepsi zaujem maloletého, o ktorého matka
neprejavuje Ziaden realny zaujem. Tento len verbalizuje bez akejkolvek reédlnej snahy upravit svoje
pomery. Matka aktualne Zije ako bezdomovec v meste Nové Zamky bez toho, aby mala vytvorené
zazemie, materidlne a socidlne podmienky pre poskytovanie starostlivosti o maloletého, o ktorého
z rodiny matky neprevil nikto Ziaden zaujem.

10. Sud vykonal dokazovanie vysluchom ucastnikov konania, rodnym listom maloletého, spravou zo
Setrenia pomerov od Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, spravami z Centra pre deti
a rodiny Nitra, dalSimi ku spisu pripojenymi dokladmi a takto vykonanym dokazovanim zistil nasledovny
skutkovy a pravny stav veci:

11. Malolety A. B. pochadza z partnerského pomeru matky. Otcovstvo u maloletého nebolo doposial
uznané ani uréené. Matka mé okrem maloletého A. aj dalSiu vyZivovaciu povinnost voci maloletej E.
B., nar. XX.XX.XXXX, ktora je umiestnena v Centre pre deti a rodiny Nitra. U maloletej bola rozsudkom
Okresného sudu Nové Zamky &.k. 7P/165/2023 - 41 zo dfia 05.02.2024 nariadena Ustavna starostlivost,
kedZe o fiu matka neprejavuje skuto&ny zaujem.

12. Uznesenim Okresného sudu Nové Zamky &.k. 7P/31/2024 - 10 zo dia 29.02.2024 sud neodkladnym
opatrenim nariadil Fakultnej nemocnici s poliklinikou Nové Zamky povinnost odovzdat maloleté dieta:
A. B., nar. XX.XX.XXXX do dogasnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny Nitra a uloZil Uradu préace,
socialnych veci a rodiny Nové Zamky povinnost zabezpecit umiestnenie maloletého do Centra pre
deti a rodiny Nitra, pricom toto neodkladné opatrenie bude trvat Sest mesiacov od jeho vykonatelnosti.
Neodkladné opatrenie bolo nariadené z dévodu, Ze matka po narodeni dieta odmietla a uviedla, ze nema
vytvorené vhodné podmienky pre jeho starostlivost, kedZe sa v su€asnej dobe nachadza v nepriaznivej
socidlnej, ekonomickej a bytovej situacii.

13. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky zo $etrenia pomerov sud mal
preukazané, Ze organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately vykonal opakované Setrenia
na adrese F. G., H. XX u starého otca maloletého dietata. Setrenia boli nelspe$né, pretoze sa
doma nikto nezdrziaval. Matka bola opakovanie kontaktovana na telefébnnom Cisle, ale neuspesne.
Organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately vykonal dria 12.03.2024 Setrenie v spojitosti
s inou rodinou v blizkosti Zelezniénej stanice v Novych Zamkoch, kedy bola nahodne stretnuta matka
maloletého dietata, ktora uviedla, Ze prespava s partnerom v blizkosti stanice, avSak odmietla uviest
presnu adresu. Z jej vyjadrenia vyplyvalo, Ze Zije bezdomoveckym spOsobom Zivota, v suasnej dobe
nepracuje a nema ziaden prijem. Matka sa dostavila na Urad prace dna 05.06.2024 aj ohladom malolete;j
E. a uviedla, Ze si nevytvorila podmienky pre starostlivost o maloleté deti, nemala zabezpeenu pracu
ani byvanie.

14. Zo sprav Centra pre deti a rodiny Nitra sud mal preukazané, Ze malolety bol do ich zariadenia
umiestneny dfia 05.03.2024 na zaklade uznesenia Okresného sudu Nové Zamky €.k. 7P/31/2024 - 10
zo dna 29.02.2024. Starostlivost' je mu zabezpe€ovana v profesionalnej nahradnej rodine. Matka sa
o maloleté dieta neinformovala, neprejavila ofi Ziaden zaujem ani telefonicky, pisomne ani osobnym
kontaktom. Taktiez nikto z rodiny sa o maloletého neinformoval. Podmienky osvojitefnosti u maloletého
boli splnené driom 06.05.2024.

15. Podla § 54 odsek 2 Zakona o rodine, sud méze nariadit Ustavnu starostlivost’ len vtedy, ak je
vychova dietata vaZzne ohrozend alebo vazne narusena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej
starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a

a) dieta je osvojitelné a nie je mozné ho zverit do starostlivosti buducich osvojitefov alebo do starostlivosti
fyzickej osoby podla osobitného predpisu,

b) rodicia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna prekazka,



c) uloZené vychovné opatrenie podfa § 37 odsek 3 neviedlo k naprave alebo
d) rodicia dietata su pozbaveni vykonu rodiCovskych prav.

16. Podla § 54 odsek 5 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost,
musi presne oznacit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavne;j
starostlivosti a oznaceni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodi¢om,
surodencom a inym blizkym osobam a zohladni moznosti zariadenia na utvorenie podmienok na
zachovanie rodinnych a citovych vztahov dietata, jeho rodi€ov a surodencov.

17. Vykonanym dokazovanim sud dospel k zaveru, Ze bude v zaujme maloletého A. B. a jeho
dalSieho zdravého psychického a fyzického vyvinu, ked bude u neho nariadena Ustavna starostlivost,
kedZe matka nie je schopna mu zabezpelovat osobnu starostlivost, nezaujima sa o neho a Zije
bezdomoveckym spdsobom Zivota, pri€om si neupravila svoje rodinné a socialne pomery, preto rozhodol
tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

18. Podla § 81 odsek 1, 2 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata
do nahradnej osobnej starostlivosti, pestlinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo
o uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyZivné. Sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost,
suc€asne ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné, povinnost,
aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety
neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat
ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfiovania tychto
narokov v exekuénom konani vo svojom mene a na uc¢et maloletého dietata.

19. Podla § 62 odsek 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

20. Podla § 62 odsek 3 Z&kona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

21. S poukazom na vykonané dokazovanie a vysSie citované ustanovenia Zakona o rodine, sud matku
zaviazal na platenie vyZivného vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté
dieta, kedZe nie je znamy jej pobyt ani jej prijem, pri€om toto Zivotné minimum od 01.07.2023 €ini 122,77
eur mesacne podla zdkona €. 601/2003 Z. z. o zZivotnom minime v zneni neskorsich predpisov a 30
% z tejto sumy &ini 36,84 eur mesacne, od 01.07.2024 toto Zivotné minimum ¢&ini 125,11 eur mesacne
a 30 % z tejto sumy Cini 37,53 eur mesacéne. Zaroven sud matku zaviazal na platenie vyzivného na ucet
Centra pre deti a rodiny Nitra, kde je dieta umiestené.

22. Podla § 78 odsek 1, 3 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnom mozno zmenit, ak
sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh. Pri zmene pomerov sa vZdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

23. Podla § 137 odsek 1 Civilného mimosporového poriadku, navrh na zacatie konania o osvojitefnosti
mdbze podat zakonny zastupca dietata, u ktorého su splnené predpoklady na osvojenie podla predpisov
rodinného prava, organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately alebo zariadenie, v ktorom je
dieta umiestnené.

24. Podla § 137 odsek 2 Civilného mimosporového poriadku, ak sud zisti, Ze su splnené predpoklady
na osvojenie podla predpisov rodinného prava, mdze zacat konanie aj bez navrhu, ak sa uz nezacalo
skdr na navrh.

25. Podla § 102 odsek 1, pismeno a), b), c), d) Zdkona o rodine, na osvojenie nie je potrebny
suhlas rodiCov osvojovaného maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi€a maloletého dietata,
ak po€as najmenej Siestich mesiacov neprejavovali skutoény zaujem o maloleté dieta najma tym, Ze
ho nenavstevovali, neplnili si pravidelne a dobrovofne vyZivovaciu povinnost k maloletému dietatu



a nevynaloZili usilie upravit si svoje rodinné a socialne pomery tak, aby mohli osobne vykonavat
starostlivost o maloleté dieta, ak im v prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo pocas
najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavili o dieta Ziadny zaujem, ak im v prejaveni
zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo je rodi€om Zena, ktora poZiadala o utajenie svojej osoby
v suvislosti s pérodom podfa osobitného predpisu a po¢as najmenej dvoch mesiacov po narodeni
dietata neprejavila o dieta Ziadny zaujem, alebo daju suhlas na osvojenie vopred bez vztahu k urgitym
osvojitefom.

26. Podla § 102 odsek 4 Z&kona o rodine, o splneni podmienok osvojitelnosti maloletého dietata
uvedenych v odseku 1 rozhoduje sud na navrh organu socialnopravnej ochrany alebo aj bez navrhu.

27. Podla § 38 odsek 2 pismeno a), b), ¢) Zadkona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého
dietata, sud rodi€om obmedzi vykon ich rodi€ovskych prav, ak Ziju trvalo neusporiadanym spdsobom
Zivota, svoje povinnosti vyplyvajuce z rodiCovskych prav a povinnosti nevykonavaju vbbec, alebo
nezabezpeduju vychovu maloletého dietata.

28. Podla § 60 odsek 1, 2 Zakona o rodine, okrem pripadov podla § 39 odsek 3 a § 57 odsek 4 sud
ustanovi maloletému dietatu opatrovnika aj vtedy, ak je to potrebné z inych dévodov a zarovern je to
v zaujme maloletého dietata. Sud méze podla odseku 1 ustanovit za opatrovnika aj obec.

29. Sud vzhfadom na vykonané dokazovanie, ako aj vySSie citované ustanovenia dospel k zaveru, Ze
je v prospech maloletého dietata vyslovenie osvojitelnosti, obmedzenie rodi€ovskych prav a povinnosti
matke vo vztahu k maloletému, ako aj ustanovenie opatrovnika maloletému dietatu, kedZe matka
o maloleté dieta neprejavuje Ziaden zaujem. Od jeho umiestnenia dieta nenavstivila, neinformovala
sa on telefonicky, pisomne ani osobnou navstevou. Taktiez nik z pribuznych neprejavil o dieta
zaujem. Otcovstvo k maloletému uznané ani urCené nebolo. U maloletého A. B. boli splnené
podmienky osvojitelnosti dfiom 06.05.2024. VVzhladom na uvedené skuto&nosti sud u maloletého vyslovil
osvojitefnost, obmedzil matke vykon rodi€ovskych prav a povinnosti a ustanovil mu opatrovnika mesto
Nové Zamky, ktoré s tymto opatrovnictvom suhlasilo. Sud preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto rozsudku.

30. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, ze Ziadnemu
z uCastnikov nepriznal ich nahradu.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doruéenia rozhodnutia na sude, proti ktorého
rozhodnutiu smeruje, pisomne.

Odvolanie méze podat ucastnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len
proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych nélezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.



Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové dékazné navrhy. Zmena
navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Exekuéné konanie za¢ina na navrh (§ 48 zakona &€. 233/1995 Z.z. v platnom zneni). Exekuéné konanie
sa zaCina driom, v ktorom bol navrh na vykonanie exekucie doru¢eny sudu (§ 48 zakona €. 233/1995 Z.z.
v platnom zneni). Exekuciu vykona exekutor, ktorého na vykonanie poveri sud (§ 55 zakona ¢&. 233/1995
Z.z. v plathom zneni). Podla Stvrtej Casti Civilného mimosporového poriadku sa postupuje pri vykone
rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna
povinnost vo vztahu k maloletému.



