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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach vo veci Zalobcu B. A., B. A,, F. X, proti Zalovanému F. B., B. A, E. XX, za ucasti
vedlajSieho ucastnika na strane Zalovaného Generali poistovria, a.s., Bratislava, Lamacska cesta 3/
A, ICO: 35 709 332,0 nahradu $kody, o odvolani Zalobcu a vedlaj$ieho Ugastnika proti uzneseniu 15C
44/2013-60 z 1.4.2015 Okresného sudu Kosice |l

rozhodol:

ZruSuje uznesenie vo vyroku o trovach konania vo vztahu zalobcu a vedlajSieho ucastnika na
strane zalovaného a v rozsahu zruSenia vracia vec sudu prvého stupna na dalSie konanie.

odovodnenie:

Sud prvého stupria uznesenim konanie zastavil, Zzalovanému nepriznal nahradu trov konania a zalobcu
zaviazal nahradit vedlajSiemu uc€astnikovi na s:trane Zalovaného trovy pravneho zastupenia v sume
429,32 € na ucet jeho pravneho zastupcu P.. Q.l. L. do 15 dni od pravoplatnosti uznesenia.

Vychadzal z toho, Ze Zalobca svoju Zalobu zo drfia 21.3.2013 podanim z 26.2.2015 bez uvedenia
dovodu vzal v celom rozsahu spat, a preto konanie podfa § 96 ods.1, 3 O.s.p. zastavil. O trovach
konania rozhodol podla § 146 ods.2 a § 149 ods.1 O.s.p. a vzal do uUvahy, Ze Zalovany si narok
na trovy neuplatnil. VedlajSiemu uc€astnikovi na strane Zalovaného priznal ndhradu trov pravneho
zastupenia za dva ukony pravnej sluzby vo vySke 429,32 €. Trovy pravneho zastupenia nepriznal za
ucast na pojednavani 21.1.2015, nakolko podfa zapisnice z pojednavania daného dfia sa splnomocnena
zastupkyna vedlajSieho U¢astnika dostavila na pojednavanie az po jeho odro&eni.

Uznesenie vo vyroku o trovach konania vo vztahu k vedlajSiemu ucastnikovi napadol v€as podanym
odvolanim Zalobca. Bol toho nazoru, Ze Zaloba bola podana opravnene a iba jeho zdravotny stav
spbsobeny onkologickym ochorenim mu nedovoluje pokraovat' v procese. Upozornil, Ze je invalidnym
dbéchodcom s nizkym prijmom (127 €) a stara sa o dve maloleté deti. Na zaklade uvedeného Ziadal o
odpustenie trov pravneho zastupenia vedlajSieho ucastnika z dévodov hodnych osobitného zretefla.

Uznesenie vo vyroku o trovach konania napadol v€as podanym odvolanim aj vedfajsi ucastnik a trval
na priznani nahrady trov konania aj za u€ast’ na pojednavani dria 21.1.2015. Uviedol, Ze jeho pravna
zastupkyna sa pojednavania riadne od jeho zaliatku zu&astnila, o ¢om sved¢&i aj obsah zapisnice,
konkrétne jej prva strana. Z ddvodu opatrnosti navrhol, aby odvolaci sud pripadne preskimal aj nahravku
z predmetného pojednavania, z ktorej bude pritomnost jeho pravnej zastupkyne zjavna.

Odvolaci sud bez nariadenia pojednavania (§ 214 ods.2 O.s.p.) prejednal odvolanie v rozsahu
vyplyvajucom z § 212 ods.1, 3 O.s.p. a zistil, Ze nie su splnené podmienky na potvrdenie uznesenia
(§ 219) ani na jeho zmenu v napadnutom vyroku (§ 220 O.s.p.), lebo postupom sudu bola u¢astnikom
odriata moznost konat' pred sudom, preto uznesenie vo vyroku o trovach konania vo vztahu Zalobcu a
vedlajSieho u€astnika na strane Zzalovaného podla § 221 ods.1 pism.f/, ods.2 O.s.p. zruSil a v rozsahu
zru$enia vec vratil sudu prvého stupnia na dalSie konanie.



Pravo ucastnikov na riadne odévodnenie sudneho rozhodnutia je su¢astou obsahu zakladného prava
na spravodlivy proces (konanie) podia &l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky a procesnou zarukou
spravodlivého rozhodnutia, preto je povinnostou sudu v kazdom svojom rozhodnuti (a to aj v rozhodnuti
0 procesnom naroku) uviest v sulade s ust. § 167 ods. 2 v spojeni s § 157 ods. 2 O.s.p. dostatoéné
a relevantné dévody, na ktorych je rozhodnutie zalozené, lebo inak u€astnik objektivhe nema moznost
posudit spravnost, resp. nespravnost rozhodnutia, prip. postupu stdu a efektivne vyuZit svoje procesné
pravo na podanie odvolania proti rozhodnutiu, a ani odvolaciemu sudu nie je umoznené posudit
spravnost’ postupu sudu prvého stupfia pri vydani rozhodnutia. Odévodnenie, ktoré nezodpoveda tymto
zdkonnym a ustavnym poziadavkam, ma za nésledok nepreskimatelnost rozhodnutia pre nedostatok
dovodov a su€asne znamena odfatie moznosti U€astnikovi konat' pred sudom, lebo takym postupom
sudu je u€astnikovi znemoznena realizacia procesnych prav priznanych mu procesnym predpisom za
ucelom zabezpecenia spravodlivej ochrany jeho prav a pravom chranenych zaujmov. V takom pripade
preto prichadza do Uvahy iba zruSenie rozhodnutia a vratenie veci sudu prvého stupiia na dalSie konanie.

Podla ustalenej sudnej praxe aj v pripade, ak su dané predpoklady pre pouZitie ust. § 146 ods.2 O.s.p.
na rozhodnutie o trovach konania, sud nemusi ndhradu trov konania U€astnikovi priznat, ak déjde k
zaveru, Ze su tu dévody pre nepriznanie, pripadne zniZenie nahrady trov podla § 150 ods.1 O.s.p. Z
odbvodnenia napadnutého rozhodnutia nie je zrejmé, Ci sa sud prvého stuprfia moznostou aplikacie §
150 ods.1 O.s.p. zaoberal a v tomto smere je odévodnenie uznesenia nepreskumatelné.

Dévodné je i odvolanie vedlajSieho u€astnika, pokial ide o namietané nepriznanie nahrady trov pravneho
zastupenia za Ucast zastupcu vedlajSieho U€astnika na pojednavani 21.1.2015, ked' ani v tejto Casti
odbévodnenie uznesenia nedava odpovede na vSetky relevantné otazky. Podla odévodnenia uznesenia
sa totiz zastupkyna vedlajSieho u¢astnika na predmetné pojednavanie dostavila az po jeho odro¢eni,
hoci takato skuto€nost’ z obsahu spisu zrejma nie je. Podla zapisnice o pojednavani zo dfia 21.1.2015
(€.I. 123-124) na zacCiatku pojednavania bola za vedlajSieho u€astnika pritomna F.. A. K.A. (substitu¢ne
pritomna za P.. Q. L.). Odévodnenie napadnutého uznesenia v €asti vyroku o trovach konania vo vztahu
Zalobcu a vedlajSieho u&astnika na strane Zalovaného takto skuto&ne nezodpoveda poZiadavkam
uvedenym v § 167 ods. 2 O.s.p. v spojeni s § 157 ods.2 O.s.p. a uznesenie v tomto vyroku je
nepreskumatelné pre nedostatok dévodov.

Vzhladom na uvedené muselo byt uznesenie v napadnutom vyroku o trovach konania vo vztahu Zalobcu
a vedlajSieho ucastnika na strane Zalovaného zruSené a v rozsahu zruenia bola vec vratena sudu
prvého stupfia na dalSie konanie, v ktorom bude jeho povinnostou opatovne o trovach konania v sulade
so zadkonom rozhodnut, vyporiadat’ sa s odvolacimi namietkami Zalobcu a vedlajSieho u€astnika a
nové rozhodnutie riadne oddvodnit v sulade s ust. § 167 ods.2 a § 157 ods.2 O.s.p. tak, aby bolo
preskumatelné.

V novom rozhodnuti sud prvého stupfia rozhodne aj o trovach tohto odvolacieho konania (§ 224 ods.3
O.s.p.).

Rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0 (§ 3 0ds.9 zak. €. 757/2004 Z.z. o sudoch v zneni i&innom
od 1.5.2011).

Poucenie:

Proti uzneseniu odvolacieho sudu odvolanie nie je pripustné.



