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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Galante sudkynou JUDr. Evou Schweitzerovou na verejnom zasadnuti konanom dfia
28.10.2015 po schvéleni dohody o vine a treste podanu Mgr. Maridnom Jan&arom, prokuratorom
Okresnej prokuratury v takto

rozhodol:

obvineny V. B., N.. XX XX.XXXX M. X.Z., trvale bytom C. M. XXX, prechodne bytom a adresa na
dorucovanie X., T. XXX/X, okres X.,

je vinny, ze

dria 08.05.2015 v Case o 01.44 hod. ako vodi¢ viedol osobné motorové vozidlo znacky Fiat Seicento
modrej farby, evidenéného Cisla X.-XXXDX v obci Velka Maca na ulici Ganskej a nasledne na ulici
Hlavnej i napriek tomu, Ze rozhodnutim Okresného sudu v Bratislave 3 pod sp. zn. 1T/2/2014 zo dna
30.04.2014. pravoplatného dfia 17.06.2014 mu bol uloZeny trest zakaz Cinnosti viest motorové vozidla
na dobu dvadsat mesiacov odo dfia pravoplatnosti rozhodnutia, priCom poc€as kontroly javil znamky
pozitia alkoholickych napojov a z toho dévodu bol ako vodi¢ vyzvany aby sa podrobil dychovej skuske,
ktorou mu nasledne bola namerana hodnota 0,73 mg/l alkoholu v dychu, €o je 1,52 promile alkoholu v
krvi, pricom bol dfia 30.04.2014 rozsudkom Okresného sudu v Bratislave 3, sp. zn. 1T/2/2014 odsudeny
za precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1/ Tr. zakona,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sidu o zédkaze
éinnosti,

vykonaval v stave vylu€ujucom spésobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky Cinnost’ pri ktorej
by mohol ohrozit’ Zivot alebo zdravie fudi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku, hoci bol za taky ¢in
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

tym spachal

pre€in marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zakona v jednodinnom
subehu s pre¢inom ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1, 3 pism. a) Tr. zakona.
Zatosa

odsudzuje:

Podla § 348 ods. 1/ Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. 1), § 37 pism. m), § 38 ods. 2/, § 41 ods. 1/ Tr.
zakona na uhrnny trest odnatia slobody v trvani 4(Styroch) mesiacov.



Podla § 49 ods. 1 pism. a), § 50 ods. 1/ Tr. zakona vykon ulozeného trestu sa mu podmiene¢ne odklada
na skusobnu dobu v trvani 14(8trnast) mesiacov.

Podla § 61 ods. 1, 2/ Tr. zakona uklada sa mu i trest zakazu &innosti viest motorové vozidla kazdého
druhu na dobu 5(pat) rokov a 6(3est) mesiacov.

odovodnenie:

Sud v trestnej veci obvineného vykonal verejné zasadnutie, predmetom ktorého bolo prejednanie navrhu
na dohodu o vine a treste, ktory bol predloZeny po jej uzavreti medzi prokuratorom okresnej prokuratary
a medzi obvinenym dra 08.09.2015.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste prokuratorom, sud na verejnom zasadnuti zistil, Ze
obvineny v plnej miere sa priznal ku spachaniu skutku, pre ktory bol proti nemu vedené trestné stihanie,
citil sa byt vinnym a zaroven prijal trest, ktory bol prokuratorom navrhnuty.

Nakolko obvineny na vSetky v zmysle § 333 ods. 3 pism. a - j) Tr. poriadku polozené otazky odpovedal

ano, sud uzavretu dohodu vyhodnotil ako primeranu a spravodlivu, preto ju uznesenim podla § 334 ods.
4/ Tr. poriadku schvalil a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania podfla § 371 ods. 1
pism. c) Tr. poriadku. Rozsudok nadobudol pravoplatnost jeho vyhlasenim.



