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Uznesenie

Okresny sud Kosice - okolie v exekucnej veci opravneného EX CREDIT, a.s. so sidlom Sustekova 49,
Bratislava 851 04, ICO: 36 572 586 proti povinnej L. O., nar. XX.X.XXXX, bytom XXX XX P. L. J. o
vymozenie 418,40 eur s prisl. a o namietkach povinnej proti exekucii

rozhodol:
Namietky povinnej proti exekucii zamieta.
odovodnenie:

Opravneny podal dna 2.12.2014 navrh na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi JUDr. Rudolfovi
Krutému, ktory bol tunajSim sidom dfa 30.1.2015 povereny vykonanim exekucie proti povinnej o
vymozenie 418,40 eur s prisl. na zaklade exeku&ného titulu - vykonatelného rozsudku Okresného sudu
KoSice - okolie €.k. 10C/214/2012-40 z 14.3.2013 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach
€.k. 5C0/588/2013-62 z 20.3.2014.

Dna 21.8.2015 podala povinna na poste v zakonnej lehote namietky proti exekucii v ktorych uviedla, Ze
nesuhlasi so zaplatenim prisluSenstva, pretoZze nezaplatenie pohfadavky nebolo zapri€inené jej vinou.
Dohodnuté splatky platila priamo v kancelarii EX CREDITU, a.s. v KoSiciach a po zruSeni kancelarie
nevedela ako dalej so splacanim. Keby bola v€as vyrozumena o zrudeni kancelarie mohla riadne splacat’
svoj dlh, preto nesuhlasi s trovami konania ani so Ziadnymi urokmi z ome$kania.

Podla § 50 ods. 1 Exeku&ného poriadku v plathom zneni, povinny mbze vzniest u exekutora
povereného vykonanim exekucie do 14 dni od dorugenia upovedomenia o zacati exekucie namietky
proti exekucii, ak po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku
alebo brania jeho vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna. To
isté plati, ak sa namieta, Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v
exeku€nom titule. Namietky musia byt odévodnené a na dodatocne uvedené dévody sa neprihliadne.
Ak po podani namietok exekutor upustil od vykonania exekucie (§ 46), o namietkach netreba rozhodnut.

Podla § 50 ods. 2 Exeku&ného poriadku o namietkach proti exekucii rozhoduje sud.

Podla § 38 ods. 2 Exeku¢ného poriadku, opravneny mdze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla
tohto zakona, ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie.

Podla § 159 ods. 2 O.s.p., vyrok pravoplatného rozsudku je zavazny pre u€astnikov a pre vetky organy;
ak je nim rozhodnuté o osobnom stave, je zavazny pre kazdého.

Podla § 160 ods. 1 O.s.p., ak sud ulozZil v rozsudku povinnost, je potrebné ju splnit do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze urCit' dlhSiu lehotu. Sud méze urlit, Ze penazné plnenie sa mdze
vykonat aj v splatkach, ktorych vysku a podmienky zro€nosti urci, a to aj tak, Ze omeskanie s plnenim
jednej splatky ma za nasledok zro€nost celého plnenia.



Po preskumani namietok povinnej a spisového materidlu sud zistil, Ze povinna bola rozsudkom
Okresného sudu Kosice - okolie &.k. 10C/214/2012-40 z 14.3.2013 v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v KoSiciach &.k. 5C0/588/2013-62 z 20.3.2014 zaviazana zaplatit opravnenému sumu 483,40 eur
spolu s 9 % urokom z omeskania zo sumy 483,40 eur od 24.12.2009 do zaplatenia, trovy konania 29 eur a
81,66 eur v 20,- eurovych splatkach po&nuc mesiacom april 2014 vzdy do 20. toho ktorého mesiaca pod
stratou vyhody splatok. Tento rozsudok v spojeni s uznesenim nadobudol pravoplatnost dfia 2.6.2014.

Opravneny v navrhu na vykonanie exekucie uvadza, Ze povinna svoj zavazok voci opravnenému v plnom
rozsahu nesplnila. Z navrhu opravneného vyplyva, Ze povinna do vyhotovenia navrhu na vykonanie
exekucie zaplatila spolu 65,- eur, pricom platby vo vyske 5,- az 10,- eur vykonala v obdobi do 2.7.2012
do 24.7.2013 a po 25.7.2013 uz nevykonala Ziadne platby. Trovy konania povinna neuhradila vobec.

Zakonom pripustnymi dévodmi na podanie Uspednych namietok proti exekucii su okolnosti, ktoré
nastali po vzniku exekuéného titulu a zaroven spdsobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho
vymahatelnosti alebo ak su tu iné dévody pre ktoré je exekucia nepripustna alebo opravneny alebo
povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exeku¢nom titule. Sud nemdze pri rozhodovani
o namietkach prihliadnut’ na Ziadne iné dévody.

V namietkovom konani sud preskimava okolnosti, ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu, t.j. po
vydani rozsudku Okresného sudu KoSice - okolie &.k. 10C/214/2012-40 z 14.3.2013 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v KoSiciach &.k. 5C0/588/2013-62 z 20.3.2014 a povinna existenciu takychto
okolnosti nepreukazala.

Z uvedeného sud zistil, Ze povinna pred vydanim rozhodnuti sudu vykonavala dobrovofné platby v
celkovej vySke 65,- eur. PoCas sudneho konania v8ak ziadala o povolenie splatok dihu, v ¢om jej aj
sudy vyhoveli a splatky povolili. V sulade s vyrokmi rozhodnuti sudov, ktoré su podkladom tejto exekucie
povinnej vznikla povinnost plnit cely dlh (483,40 eur, Uroky z omeSkania 9 % zo sumy 483,40 eur od
24 .12.2009 do zaplatenia a trovy konania 29,- eur +81,66 eur) v splatkach s tym, Ze prva splatku 20,-
eur mala uhradit opravnenému do 20.4.2014, povinna v3ak ani tuto prvu splatku ani ziadnu nasledujucu
neuhradila, a preto stratila vyhodu splatok a dih sa stal splatny naraz. Pri preskimani uznesenia
Krajského sudu v KoSiciach €.k. 5C0/588/2013-62 z 20.3.2014 sud zistil, Ze v zahlavi tohto uznesenia
je uz uvedena nova adresa opravneného EX CREDIT, a.s. na Sustekovej 49, Bratislava, kde povinna
mala moznost’ pisomne poziadat o oznamenie akym spésobom ma postupovat pri vykonavani platieb
po zruSeni kancelarie EX CREDITU, a.s. v KoSiciach.

Na uhradu urokov z omeSkania, ako aj trov konania bola povinna zaviazana uz rozhodnutiami sudov
z 14.3.2013 a 20.3.2014, tymito rozhodnutiami je exeku€ny sud viazany, neméze ich menit, znizovat
uroky alebo trovy konania. Narastanie Urokov z omeskania po vydani rozhodnuti sudov bolo zapri¢inené
necinnostou povinne;j.

Na zaklade uvedeného sud dospel k zaveru, Zze exekucia v celom rozsahu za€ala opravnene, pretoze
povinna stratila vyhodu splatok. Povinna neuviedla Ziadne okolnosti, ktoré by nastali po vzniku
exekuéného titulu a spbsobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho vymahatelnosti, ani iné
dovody, pre ktoré by bola exekucia nepripustna, preto sud namietky povinnej proti exekucii ako
neopodstatnené zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné ( § 202 ods. 2 O.s.p.).



