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Uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica vo veci starostlivosti sudu o maloletého O. Y., L.. XX XX.XXXX, J. A.
C.,X.T.MU. G,D.E. S.O.G. J, dieta rodiov S. S., L.. XX.X.XXXX, J. G. - K. XXX S. 0. Y, L..
XXXXXX, J. T. XX, Martin v konani o navrhu otca na sudny vykon rozhodnutia, takto

rozhodol:

Sud nenariaduje vykon Uznesenia Okresného sudu Povazska Bystrica ¢.k. 11P/75/2015-10 zo
dnia 9.6.2015 v spojeni s opravnym uznesenim Okresného sudu Povazska Bystrica ¢.k. 11P/75/2015-11
zo dfia 20.7.2015 a Uznesenim Krajského sudu Trencin €.k. 6CoP/63/2015-19 zo dha 18.8.2015.

Ziaden zudgastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Otec maloletého sa podanym navrhom domahal vykonu predbezného opatrenia nariadeného na zaklade
Uznesenia Okresného sidu Povazska Bystrica ¢.k. 11P 75/2015 -10 zo dfia 9.6.2015 v spojeni s
opravnym uznesenim Okresného sudu Povazska Bystrica €.k. 11P 75/2015-11 zo dia 20.7.2015, ktorym
sud rozhodol, Ze matka je povinna odovzdat mal. O., otcovi kazdy treti tyzden, po€inajuc 24. tyzdfiom
roku, a to na dobu od piatku od 15.00 hod. do pondelka do 19.00 hod..“. Uviedol, ze matka mu syna
odmieta davat, od 13. Aprila 2015 nemal mal. u seba v C.. Dha 3.7.2015 si priSiel pre syna, pricom
matka mu ho odmietla dat' s tym, Ze je chory, Ze on sa nevie 0 neho postarat. Poziadal matku 3 x aby mu
zbalila veci na obleCenie a lieky, ze sa ofi postara, avSak odmietla. Vzapati zavolal policiu, ktora matku
vyzvala, aby mu vydala dieta, s €im v8ak matka nesuhlasila. Rovnako tak mu matka odmietla dieta
vydat aj diia 12.6.2015 po vydani predbezného opatrenia, SMS spravou mu odpisala, Ze je psychopat
a nema sa k synovi priblizovat.

Z Uznesenia Okresného sudu Povazska Bystrica €.k. 11P 75/2015 -10 zo dfia 9.6.2015 v spojeni s
opravnym uznesenim Okresného sudu Povazska Bystrica ¢.k. 11P 75/2015-11 zo dfia 20.7.2015 a
Uznesenim Krajského sudu Trencin €.k. 6CoP 63/2015-19 zo dfia 18.8.2015 sud zistil, ze tymto sud
rozhodol nasledovne: ,Matka je povinna odovzdat C.. O. Y., L.. XX. XX.XXXX, otcovi kazdy treti tyzden,
pocinajuc 24. tyZdhom roku, a to na dobu od piatku od 15.00 hod. do pondelka do 19.00 hod. Predbezné
opatrenie je vykonatelné ihned. Toto predbeZné opatrenie je platné do pravoplatného skoncenia konania
Okresného sudu Povazska Bystrica, sp.zn. 11P 75/2015".

Vyzvou zo dfia 6.8 2015 sud vyzval matku na podrobeniu sa sudnemu rozhodnutiu.

Matka sa k navrhu nevyjadrila.

Kolizny opatrovnik dfia 26.8.2015 vykonal pohovor s matkou. Matka sa nestotoZnila s vyjadreniami otca.
Uviedla, Ze syna riadne pripravila na styk s otcom, av3ak zacitila z neho alkohol, a preto mu ho odmietla



vydat, na ¢o otec mal. zavolal policiu, ktord ju poucila, Ze dieta musi otcovi vydat, kedZe otec nejavi
znamky opitosti, a preto mal. otcovi odovzdala. Jeden krat mu mal. nedala, kedZe eSte nemala doru¢ené
predbezné opatrenie a dalSi krat bol syn chory. V su¢asnosti v8ak nebrani styku dietata s otcom a
stretavaju sa podfa predbezného opatrenia.

DnRa 13.10.2015 sud vyzval otca na vyjadrenie, i matka dodrziava vykonatelné predbezné opatrenie.

Otec sudu dna 21.10.2015 oznamil, ze po tom, €o bola matke doru¢ena Vyzva, mu dieta sama odovzdala
dfia 14.8.2015. Nasledne mal syna 4 - 7. septembra, 25. - 28. septembra a 16. - 19. okt6bra 2015.

Zo spisu Okresného sudu Povazska Bystrica €.k. 11P 75/2015 sud zistil, Ze vo veci samej doposial
nebolo rozhodnuté.

Podla § 251 ods. 1 O.s.p., ak povinny dobrovolne nespini, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny moze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; 31) ak ide o rozhodnutie
o vychove maloletych deti, navrh na sidny vykon rozhodnutia.

Podla ust. § 272 ods. 1 OSP sud je opravneny nariadit vykon rozhodnutia na zaklade a) vykonatelného
rozhodnutia sudu, b) rozhodnutia cudzieho organu, cudzej verejnej listiny alebo dohody uzavretej v
cudzine, ktoré su vykonatelné v Slovenskej republike podla osobitného predpisu.

Podla § 272 ods. 3 O.s.p., pred nariadenim vykonu rozhodnutia podla odseku 1 sud pisomne vyzve
povinného, ktory sa odmieta podrobit rozhodnutiu podla odseku 1, aby sa rozhodnutiu podrobil. V
tejto vyzve upozorni tiez na nasledky neplnenia povinnosti ustanovenych v rozhodnuti. Ak sa javi, Ze
ucel vyzvy mozno lepSie dosiahnut pojednavanim, sudca je opravneny nariadit pojednavanie a moze
nan predvolat povinného, opravneného, maloleté dieta, zastupcu prisluSného organu socialnopravne;j
ochrany deti a socialnej kurately alebo zastupcu prislusného organu obce.

Podla § 273 ods. 1 O.s.p., ak vyzva sudu podla § 272 ods. 3 zostane bezvysledna, sud je opravneny
ulozit povinnému, ktory neplni dobrovolne rozhodnutie podfa § 272, pokutu vo vyske 200 eur. Pokutu
mozno ulozit aj opakovane. Vynos pokut je prijmom Statneho rozpodtu.

Konanie o vykon rozhodnutia upravujuceho styk rodi¢a s dietatom ma zabezpecit, aby rodi€, ktorému
bolo maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti umoznoval druhému rodiCovi styk s dietatom v
Case sudom uréenom. Je totiz nevyhnutné, aby aj v €ase ked rodicia dietata Ziju oddelene, bolo maloleté
dieta v styku s oboma rodi¢mi a tieZ aby rodi¢, ktory denne nezabezpecuje osobnu starostlivost o dieta,
mal moznost byt s nim v kontakte a zap3jat sa do jeho vychovy. Zakladnym predpokladom nariadenia
sudneho vykonu je, Ze povinny dobrovolne neplini, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie. Ak ma sud za
preukdzané, Ze takato situacia nastala, vedie povinného k podrobeniu sa suidnemu rozhodnutiu vyzvou,
ktorého zaroven upozorni na nasledky neplnenia povinnosti ustanovenych v rozhodnuti. Nasledne
nariadi vykon rozhodnutia ulozim pokuty podla § 273 ods. 1 O.s.p., pri€om pokuty méze aj opakovat.

V danom pripade na zaklade navrhu opravneného doposial nebol nariadeny vykon rozhodnutia. Sud zo
spravy kolizneho opatrovnika ako aj z vyjadrenia otca maloletého zistil, Ze po tom, ako sud vyzval matku
maloletého doslo k naprave a otec sa toho asu s maloletym stretava podla Uznesenia Okresného sudu
PovaZska Bystrica €.k. 11P 75/2015 -10 zo dia 9.6.2015 v spojeni s opravnym uznesenim Okresného
sudu Povazskd Bystrica €.k. 11P 75/2015-11 zo dfia 20.7.2015 a Uznesenim Krajského sudu Trenc&in
¢.k. 6CoP 63/2015-19 zo diia 18.8.2015 . Za toho zistenia mozZno kon&tatovat, Ze styk otca s maloletym
sa realizuje riadne. Nariadenie vykonu rozhodnutia uloZzenim pokuty podla § 273 po predchadzajucej
neuspesnej vyzve k plneniu je prvym donucujucim prostriedkom k dosiahnutiu dodrziavania prislusného
rozhodnutia. Takyto postup by bol viak za su€asného stavu v predmetnej veci nedévodny, kedZe nie
je splnena zakladna podmienka, a to neplnenie rozhodnutia matkou. KedZe mal sud za preukazané,



Ze styk otca s maloletym sa realizuje, a to podla vykonatelného predbezného opatrenia, ktorym
bol styk otca s maloletym upraveny, sud nenariadil vykon citovaného rozhodnutia. Zarover vsak sud
poznamenava, Ze toto rozhodnutie nebrani tomu, aby otec poZiadal opatovne o vykon rozsudku v
pripade jeho nereSpektovania zo strany matky.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. a/ O.s.p., podla ktorého ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jej vysledku, ak sa konanie mohlo zacat i bez navrhu.
Konanie vo veci starostlivosti o maloleté deti, teda aj konanie vo veciach vykonu rozhodnuti vo vztahu
k maloletym detom je konanim, ktoré by sid mohol za¢at i bez navrhu, preto sud vyslovil, Ze zZiaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia cestou tunajsieho
sudu na Krajsky sud do Tren&ina, pisomne v troch vyhotoveniach.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, musi
byt uvedené proti ktorému rozhodnutiu smeruje, a v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha a musi byt podpisané a
datované.

Odvolanie treba predlozit' s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a kazdy u&astnik dostal jeden rovnopis. Ak u€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno zddvodnit
len tym, Ze: a/ v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, za b/ konanie ma inu vadu, ktora
mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ¢/ sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy
stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti, d/ sud
prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e/ doteraz
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutonosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli
uplatnené /§205a/, f/ rozhodnutie sudu vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



