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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Lubovia sudkyriou JUDr. Janou Srokovou v rodinnopravnej veci starostlivosti sudu
o mal. A. B., nar. XX XXXX, mal. C. B., nar. XX.X.XXXX, mal. A. B., nar. XX.X.XXXX, mal. D. B.,
nar. XX.X.XXXX, mal. E. B., nar. XX.XX.XXXX, zast. koliznym opatrovnikom Mestom Stara Lubovna,
deti rodiCov: matky - C. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom F. XXXX/XXX, C. G. a otca — A. B., nar.
XXX XXXX, trvale bytom F. XXXX/XXX, C. G., za ucasti starej matky H. B., nar. X.X.XXXX, trvale bytom
F. XXXX/XXX, C. G. a Okresnej prokuratury, Stara Luboviia, na navrh Uradu prace, socialnych veci
a rodiny v Starej Lubovni, v konani o zruSenie nahradnej osobnej starostlivosti takto

rozhodol:

I.Sad zru$uje nahradnu osobnu starostlivost u maloletych deti A. B., nar. X.X.XXXX, C. B.,
nar. XX.X.XXXX, A. B., nar. XX.X.XXXX, D. B., nar. XX.X.XXXX a E. B., nar. XX.XX.XXXX, vSetci trvale
bytom F. XXX, C. G., vykonavanu starou matkou H. B., nar. X.X.XXXX, trvale bytom F. B. XXX, a to
nariadenu rozsudkom Okresného sudu Stara Lubovna ¢.k. 2P/134/2021 zo dfia 30.3.2022.

I. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov tohto konania.
odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Stara Luboviia navrhom dorudenym sudu diia 5.3.2020 Ziadal,
aby sud zruSil nahradnu osobnu starostlivost u mal. deti A. B., C. B., A. B., D. B. a E. B, vykonavanu
starou matkou H. B., nariadenu rozsudkom Okresného sudu Stard Lubovia &.k. 2P/134/2021. Svoj
navrh odévodnil tym, Ze maloleté deti B. pochadzaju z manzelstva C. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom
F. XXX C. G. a A. B., nar. X XX.XXXX, trvale bytom F. XXX C. G., t.¢. UVTOS Presov.

Z dévodu, Ze obaja rodiCia boli vzati do vazby, Okresny sud Stara Luboviia Uznesenim spis. zn.
4P/128/2021 zo dfia 9.12.2021, pravoplatnym dfia 1.1.2022, mal. deti A. B., nar. X.X.XXXX, C. B., nar.
XXX XXXX, A. B., nar. XX.X.XXXX, D. B., nar. XX.X.XXXX, E. B., nar. XX.XX.XXXX, vSetci trvale bytom
F. XXX, C. G. do€asne zveril do osobnej starostlivosti starej matke H. B., nar. X.X.XXXX; trvale bytom
F. XXX, C. G..

Nasledne Okresny sud Stara Luboviia Rozsudkom, spis. zn. 2P/134/2021, zo dfia 30.3.2022,
pravoplatnym dria 28.4.2022, mal. deti B. zveril do nahradnej osobnej starostlivosti starej matke H. B. a
otca aj matku deti zaviazal platit vyzivné na uget Uradu prace, socialnych veci a rodiny Stara Luboviia,
pocénuc dfiom pravoplatnosti tohto rozsudku.

Matka mal. deti p. C. B. bola dria 1.8.2022 prepustena z vazby na slobodu a otec mal. deti bol prepusteny
z vazby do vykonu trestu odnatia slobody (Sp. zn.: 8T/30/2022). Matka sa vratila do domacnosti k
mal. detom, o ktoré sa stara a zanikli dévody, pre ktoré boli mal. deti zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti.

Maloleté deti sa doZzadovali starostlivosti zo strany matky a v ¢ase socidlneho Setrenia mal. A. a C.
uviedli, ze su rady, Ze sa mamka vratila, lebo im velmi chybala a chcu, aby sa o nich starala.



Tunajsi urad podal na Okresny sud v Starej Lubovni navrh na nariadenie neodkladného opatrenia na
odovzdanie mal. deti B. do starostlivosti ich matky C. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom F. XXX, C. G..
Okresny sud tomuto navrhu vyhovel a na zéklade Uznesenia 4P/97/2022 zo dnha 09.08.2022 nariadil
starej matke H. B., nar. XX XX.XXXX odovzdat mal. deti A. B., nar. X.X.XXXX, C. B., nar. XX X.XXXX,
A. B., nar. XX.X.XXXX, D. B., nar. XX.X.XXXX, E. B., nar. XX.XX.XXXX, v&etci trvale bytom F. XXX, C.
G. do osobnej starostlivosti ich matky C. B..

2. Sud uznesenim ¢€.k. 4P/103/2022 ustanovil mal. detom kolizneho opatrovnika Mesto Stara Luboviia,
poucil u€astnikov o ich procesnych pravach a povinnostiach a nariadil pojednavanie. Na pojednavanie
sa nedostavil otec mal. deti, u ktorého predvolanie na pojednavanie bolo riadne a v€as vykazané, svoju
neucast Ziadnym spdsobom ospravedinil pri vysluchu dna 14.10.2022 pred Okresnym sudom PreSom,
a preto sud pojednaval v jeho nepritomnosti.

3. Navrhovatel na pojednavani zotrval na obsahu podaného navrhu a konstatoval, Ze pomimuli dévody
pre ktoré bola nahradna osobna starostlivost nariadena. Matka sa vratila z vazby a riadne zabezpeduje
starostlivost’ svojim mal. detom.

4. Matka mal. dietata na pojednavani uviedla, Ze je doma od 1.8.2022 a chce sa o svoje mal. deti riadne
starat. Toho &asu Zije pri svokre H. B. v Podsadku. O deti je riadne postarané, nie su s nimi Ziadne
problémy. Je vedena v evidencii na Urade prace a toho €asu si vybavuje davku v hmotnej nadzi. Toho
Casu dostava pridavky na mal. deti spolu na vSetky v sume 120,- eur mesacne, Ziaden iny prijem nema.

5. Stara matka suhlasila so zruSenim nahradnej osobnej starostlivosti. Uviedla, Ze matka t.¢. sa o mal.
deti riadne stara a aj ona chce, aby to tak bolo.

6. Kolizny opatrovnik na pojednavani taktiezZ suhlasil s podanym navrhom, pretoZe po navrate matky
z vazby nezaznamenali Ziadne zanedbavanie starostlivosti o mal. deti.

7. Zastupca Okresnej prokuratury v Starej Lubovni uviedol, Ze so zretelom na vyjadrenie starej matky,
ktorej boli mal. deti zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, Ze Ziada sud o zruSenie nahradne;j
osobnej starostlivosti a s poukazom na to, Ze uz toho ¢asu matka mal. deti zabezpecuje starostlivost,
navrhol, aby sud v plnom rozsahu vyhovel podanému navrhu a pokial ide o trovy konania navrhov, aby
sud rozhodol s poukazom na ust.§ 52 ods. 1 CMP.

8. Sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatela, matky mal. deti, starej matky mal. deti, kolizneho
opatrovnika, zastupcu okresnej prokuratury, oboznamil sa s obsahom predmetného spisu a zistil
nasledovny skutkovy stav :

9. Rozsudkom Okresného sudu Stara Lubovia ¢.k. 2P/134/2021 zo dria 30.3.2022 boli mal. deti A. B.,
C. B., A. B, D. B. a E. B, zverené do nahradnej osobnej starostlivosti /NOS/ starej matke H. B.,nar.
XX XXXX. Dbévodom zverenia mal. deti do nahradnej osobnej starostlivosti /NOS/ starej matke bolo
to, Ze obaja rodigia mal. deti boli v tomé& &ase vo vazbe v UVV a UVTOS Presov, a teda mal. deti
nemali zdkonného zastupcu, ktory by zabezpecoval ich potreby. Mal. detom zabezpecovala starostlivost
ich stara matka, a to na zaklade vydaného neodkladného opatrenia tunajSieho sudu — uznesenia ¢.k.
4P/128/2021 zo dfia 9.12.2021.

10. Zo spravy UPSVaR v Starej Lubovni doruéenej stidu dita 19.10. 2022 vyplyva, Ze o deti je t.8. matkou
riadne postarané a teda pominuli dévody pre ktoré boli mal. deti zverené do NOS.

11. Zo zapisnice z vysluchu otca mal. deti zo dfa 14.10.2022 zrealizovanej na zaklade doziadania na
Okresny sud PreSov vyplyva, Ze otec s podanym navrhom suhlasi.

Pravny stav:

12. Podla § 45 ods. 1 Zakona o rodine, ak to vyzaduje zaujem maloletého dietata, sud méze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej moZno maloleté dieta takto zverit, sa
méze stat len fyzicka osoba s trvalym pobytom na uzemi Slovenskej republiky, ktord mé sposobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a



spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata.

13. Podla ods. 2 cit. zakona, pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak splfia ustanovené predpoklady.

14. Podla ods. 3 cit. zakona, v rozhodnuti sid vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

15. Podla ods. 4 cit. zakona, osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v
akom ju vykonavaju rodi€ia. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma iba v
beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu maloletého dietata v
podstatnych veciach nie je v sulade so zadujmom maloletého dietata, méze sa domahat, aby tento sulad
pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

16. Podla § 47 ods. 1 pism. e) cit. zakona, nahradna osobna starostlivost zanika pravoplatnym
rozhodnutim sudu o zruSeni ndhradnej osobnej starostlivosti.

17. Podla § 47 ods. 2 cit. zdkona, sud zrusi nahradnu osobnu starostlivost len z vaznych dévodov, najma
ak osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, zanedbava maloleté
dieta alebo poruSuje svoje povinnosti; urobi tak vzdy, ak o to tato osoba poziada.

18. Predmetom konania je zruSenie ndhradnej osobnej starostlivosti vykonavanej starou matkou.

19. Sud mdbze maloleté dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti, ak to vyZaduje zdujem
maloletého dietata. V zaujme maloletého dietata v najSirSom slova zmysle je, aby vyrastalo v atmosfére
Stastia, lasky, porozumenia, stability, tolerancie a harménie, aby jeho vychova smerovala k pozitivnemu
rozvoju jeho osobnosti, nadania a rozumovych a fyzickych schopnosti, mravnému, duchovnému a
socialnemu rozvoju, aby bol jeho majetok spravovany s nalezitou starostlivostou a aby boli reSpektované
jeho prava uvedené v Dohovore o pravach dietata, ako aj v inych pravnych predpisoch. Zverenie
maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti je instititom fakultativnym, a teda dplne zavisi
od uvahy sudu, Ci toto opatrenie povazuje za najlepSie a najvhodnejSie pre maloleté dieta.

20. Dévodom zverenia mal. deti do nahradnej osobnej starostlivosti /NOS/ starej matke bolo to, Ze obaja
rodi¢ia mal. deti boli v tom &ase vo vazbe v UVV a UVTOS PreSov, a teda mal. deti nemali zakonného
zastupcu, ktory by zabezpecoval ich potreby. Mal. detom zabezpedovala starostlivost ich stara matka,
a to na zaklade vydaného neodkladného opatrenia tunajSieho sidu — uznesenia ¢.k. 4P/128/2021 zo
dna 9.12.2021.

Aktuélne, ako to vyplyva z vykonaného dokazovania, starostlivost mal. detom uz znova zabezpecuje ich
matka, nakolko tato sa z vazby vratila a je schopna sama zabezpedit starostlivost svojim mal. detom.

21. Sud preto na zaklade vykonaného dokazovania s poukazom na vykonané dokazovanie navrhu
vyhovel.

22. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 CMP, tak Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu
trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dria jeho doruéenia na Krajsky sud v PreSove
prostrednictvom Okresného sudu Stara Lubovna, pisomne, trojmo.

V odvolani sa ma uviest, ktorému sudu je ur€ené, kto ho podava, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), musi byt podpisané



a uvedena spisova znacka konania. [(§ 127 a § 363 zdkona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového
poriadku (dalej len ,,CSP)]

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolanie. (§ 364 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 365 ods.
1CSP)

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. (§ 365 ods. 2 CSP)

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
veci. (62 ods. 1 CMP)

Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani. (§ 62 ods. 2 CMP)

Podfa § 44 Civilného mimosporového poriadku rozsudky o vyZivhom su vykonatelné dorucenim.

Ak povinny dobrovolne nesplni ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na
vykonanie exekucie podla Exeku&ného poriadku alebo navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podla§

370 a nasl. CMP.

Stara matka mal. dietata, matka mal. dietata, navrhovatel , zast. Okresnej prokuratury a kolizny
opatrovnik sa vzdali prava podania odvolania ¢o potvrdili svojimi podpismi do zapisnice sudu .



