Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 7C/88/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3814218947

Déatum vydania rozhodnutia: 27.10. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Danka Laukova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2015:3814218947.2

DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudcom JUDr. Dankou Laukovou v pravnej veci navrhovatela Prima banka
Slovensko, a.s., ul. HodZova ¢&. 11, Zilina, ICO: 31 575 951 proti odporcovi Q. R., nar. XX.X.XXXX, t.
€. bytom ul. Z. & XX/XX, |., za UCasti vedlajSieho UCastnika na strane odporcu Zdruzenie - Pomoc a
ochrana spotrebitela ,POS", Namestie legionarov &. 5, Pre$ov, ICO: 42 343 828, zast. JUDr. Andrejom
Cifrom, advokatom, ul. J. Krala ¢. 5/A, Lu¢enec, o zaplatenie 1.765,18.- eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Doplina vyrok rozsudku Okresného sudu Prievidza &. k. 7C 88/2015 zo dfia 27.10.2015 na's
ledovne:

.V prevysujucej Casti navrh zamieta.”
odovodnenie:

Navrhovatel navrhom zo dna 21.10.2014 domahal sa proti odporcovi zaplatenia 1.765,18.- eur -
nezaplatena istina, 106,30.- eur - nezaplatené uroky, 2,66.- eur - nezaplatené sankéné poplatky, 63,46.-
eur - poplatky, 12,90% urok roéne z nezaplatenej istiny od 15.10.2014 do zaplatenia, 5% urok z
omeskania ro€ne z nezaplatenej istiny a nezaplatenych urokov od 15.10.2014 do zaplatenia.

Okresny sud Prievidza vo veci rozhodol rozsudkom &. k. 7C 88/2015 zo dna 27.10.2015 tak, Ze
navrhovatefovi z uplatfiovane;j istiny priznal 1.523,70.- eur s prisluSenstvom, a konanie o zaplatenie
63,46.- eur s prisluSenstvom zastavil. Z odévodnenia uvedeného rozsudku vyplyva, Ze v prevySujucej
Casti navrh navrhovatela bol neopodstatneny. O tejto €asti vSak vyrokom nerozhodol. Preto podla § 166
ods. 1 O.s.p. vyrok rozsudku doplnil nasledovne: ,V prevySujucej €asti navrh zamieta".

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doruéenia, cestou
Okresného sudu Prievidza na Krajsky sud v Trencine, pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



