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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Galante samosudkyriou JUDr. Evou SCHWEITZEROVOU na hlavnom pojednavani
konanom dna 27.10.2015 takto

rozhodol:

obzalovany G. E., U.. XX. XX.XXXX H. R., bytom C. XXX/X, okres I.,
je vinny, ze

diia 14.11.2014 o 11.15 hod. v Jelke na ulici Nova Cesta z dvora pohostinstva Bonita bez suhlasu
vlastnika zobral neuzamknuty damsky horsky bicykel neznamej znacky, avSak pri €ine bol pristihnuty
poskodenym L. S., &im pre pogkodeného spdsobil $kodu vo vyske 40,- Eur podla odborného vyjadrenia,
hoci bol za priestupok proti majetku postihnuty pokutou vo vyske 30,- Eur, ktord mu ulozil policajt
Obvodného oddelenia PZ Jelka blokovou pokutou €. 12043932 zo diia 01.06.2014 a trestnym rozkazom
Okresného sudu Galanta sp. zn. 0T/195/2014 zo dfia 15.07.2014, pravoplatnym 15.07.2014 bol
odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zakona,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, bol za obdobny ¢€in predchadzajicich dvanastich mesiacoch
postihnuty a bol za taky ¢in predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

tym spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zakona.

Zato samu
uklada:

Podla § 212 ods. 3/ Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. 1), § 37 pism. m), § 38 ods. 2/, § 42 ods. 1/ Tr.
zakona suhrnny trest odfatia slobody v trvani 15(patnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a), § 50 ods. 1/ Tr. zakona vykon ulozeného trestu sa mu podmienecne odklada
na skusSobnu dobu v trvani 3(troch) rokov.

Podla § 42 ods. 2/ Tr. zakona suc€asne sa zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu v
Galante sp. zn. 3T/147/2014 zo dha 06.10.2014, pravoplatny dna 02.12.2014, ako i dalSie rozhodnutia
na predmetny vyrok obsahovo nadvazujuce, ktoré tymto zruSenim stratili svoj podklad.



odovodnenie:

Sud hlavné pojednavanie vykonal v nepritomnosti obzalovaného, ktory sa bez ospravedinenia
nedostavil, pri splneni podmienok v zmysle § 252 ods. 2/ Tr. poriadku. Vykonal dokazovanie vysluchom
svedka L. S. a oboznamenim ostatného, na vec sa vztahujiceho spisového materialu.

V danej trestnej veci na zaklade podanej obZaloby bol dfia 06.10.2014 vydany trestny rozkaz, ktorym
bol obzalovany uznany vinnym zo spachania precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism.
b) Tr. zakona a bol mu ulozeny suhrnny trest odnatia slobody v trvani 10 mesiacov so zaradenim pre
jeho vykon do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia pri sutéasnom
zruseni vyroku o treste trestného rozkazu OS Galanta sp. zn. 3T/147/2014 z 06.10.2014. Proti trestného
rozkazu obZalovany v zakonnej lehote podal odpor. Na zéklade podaného odporu bolo nariadené hlavné
pojednavanie na def 27.10.2015.

Z precitanej vypovede obzalovaného G. E. na hlavhom pojednavani vyplyva, ze v kritickom Case sa
prechadzal pred pohostinstvom Bonita v Jelke a si v8imol v stojane odloZené bicykle. VoSiel do dvora,
pristupil k stojanu z ktorého zobral jeden damsky horsky bicykel fialovej farby. Ked uz bol pri brane,
niekto na neho zakri€al, Ze stoj a pribehol k nemu a sa pytal, kam berie jeho bicykel. V tej rychlosti si
nevedel ni€ vymysliet, tak mu bicykel vrétil, ospravedinil sa a z miesta odiSiel.

Svedkok L. S. na hlavnom pojednavani vypovedal, Ze v kriticky defi bol v hostinci Bonita a sedel vonku
na terase. PriSiel do objektu obZalovany a zo stojana mu zobral bicykel a iSiel smerom ku kostolu. Vratil
sa na flom asi za pél hodinu a povedal, Ze mu ho zobral iba zo srandy.

Sud na zaklade vykonaného a vyhodnoteného dokazovania mal za preukazané, ze obzalovany sa
dopustil skutku tak, ako je uvedeny vo vyrokovej €asti rozsudku. Je pravdou, Ze v pripravhom konani vo
svojej vypovedi uviedol, Ze s bicyklom z hostinca neodiSiel ale ihned ho vrati majitelovi, avSak majitel
bicykla L. S. potvrdil, Ze obZalovany sa jeho bicyklom odpustil areal a dvor hostinca na jeho bicykli a vratil
mu ho asi za pél hodiny na dvore hostinca. | ked bicykel, ktory podfa odborného vyjadrenia mal hodnotu
40,- Eur, bol vrateny majitelovi, av8ak obZalovany ho zobral v umysle ho odcudzit, aj na fiom odiSiel a
nevedno preco ho nakoniec maijitelovi vratil. Tymto konanim sa dopustil pre€inu kradeze podla § 212
ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zakona, nakolko v minulosti bol pokutovany za spachany priestupok
ale aj sudom trestany za obdobny trestny &in.

Pri ivahach o druhu trestu a jeho vymere podla § 34 ods. 1, 4/ Tr. zakona sud zvazil vietky okolnosti,
charakter trestnej ¢innosti, osobu obZalovaného, skuto¢nost, Ze bicykel dobrovolne vréatil majitelovi,
teda pomer polahcujucej a pritazujucej okolnosti. Obzalovany sa priznal ku spachaniu skutku a svoje
konanie olutoval ( polahcujica okolnost podla § 36 pism. I) Tr. zakona), avSak minulosti bol odsudeny
za obdobny precin (pritazujuca okolnost podla § 37 pism. m) Tr. zakona). Sud pomer polahgujucich
a pritazujucich okolnosti hodnotil ako rovnomerny, preto ukladal trest v zakladnej trestnej sadzbe,
avSak trest suhrnny, nakolko tento skutok spachal skér, ako bol trestnym rozkazom Okresného sudu
v Galante sp. zn. 3T/147/2014 zo dna 06.10.2014 odsudeny za inu trestnd €innost. Za primerany a
postacujuci povazoval suhrnny trest odhatia slobody v trvani 15 mesiacov, vykon ktorého trestu je
obzalovanému podmieneéne odloZeny na skuSobnu dobu v trvani 3 rokov, pri su¢asnom zruseni vyroku
o treste v trestnej veci tunajSieho sudu sp. zn. 3T/147/2014 (trest odnatia slobody v trvani 6 mesiacov s
odkladom jeho vykonu na skaSobnu dobu v trvani 18 mesiacov) rok. Takto ulozeny trest sud povazoval
za primerany a dostatoény na dosiahnutie napravy obZalovaného.

S poukazanim na vSetky uvedené okolnosti, zistené skuto¢nosti, na vysledky vykonaného dokazovania,
sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

Poucenie:



. Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Krajsky sud v Trnave
cestou podpisaného sudu.



