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Uznesenie

Okresny sud Trenc€in v trestnej veci vedenej proti odsudenému I. R., nar. XX.XX.XXXX v Trenc€ine, trvale
bytom U., R. XXXX/X, t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS a UVV llava, o navrhu riaditela
UVTOS a UVV llava na zmenu spdsobu vykonu trestu, na verejnom zasadnuti konanom dfia 26.10.2015
vUVTOS aUVV llava, v senate zloZzenom z predsedniéky senatu JUDr. Beaty Schmidtovej a prisediacich
Ladislava Frohna a Rudolfa Bulicu, takto

rozhodol
rozhodol:

Podla § 411 ods. 1 Tr. poriadku a § 9 Zakona &. 475/2005 Z. z. v zneni neskorsich predpisov sud
odsudeného 1. R., nar. XX.XX.XXXX, pre dal$i vykon trestu odnatia slobody ulozeného mu rozsudkom
Okresného sudu Trencin sp. zn. 3T/134/2010 zo dha 18.01.2011 v spojeni s uznesenim Krajského sudu
Trencin sp. zn. 3T0/20/2011 zo difia 24.03.2011 a rozsudkom Okresného sudu Trencin sp. zn. 1T/59/2007
zo dna 04.06.2007 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Trencin sp. zn. 8Nt/87/2013 zo dfia
06.08.2013 preraduje zo stredného stupna strazenia do Ustavu na vykon trestu s
maximalnym stupriom strazenia.

odovodnenie:

Dfia 16.07.2015 bol Okresnému stdu Treng&in dorugeny navrh riaditefa UVTOS a UVV llava na
zmenu spdsobu vykonu trestu u odsudeného I. R, nar. XX. XX.XXXX, z ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom stréZenia do ustavu na vykon trestu s maximalnym stupfiom

strazenia. Navrh bol odévodneny nasledovne.

Odsudeny I. R. nastipil do vykonu vézby v UVTOS a UVV llava zo slobody predvedenim dria 29.08.2010.
Po ukoné&eni vykonu vazby nastupil do tunajieho ustavu aj na vykon trestu odnatia slobody. Absolvoval
nastupny oddiel a dfa 12.04.2011 bol umiestneny do vychovného kolektivu odsudenych v ramci
diferenciacnej skupiny "B". Jeho spravanie a vystupovanie nebolo v nasledujucom obdobi v sulade s
uCelom vykonu trestu,  apreto bol dfa 24.01.2014 umiestneny do oddielu s bezpe&nostnym rezimom.
Po stabilizovani spravania bol dfia 18.03.2014 umiestneny do vychovného kolektivu odsudenych v ramci
diferenciacnej skupiny "C". Nakolko spravanie odsudeného bolo v poslednom obdobi opéat v rozpore s
ucelom vykonu trestu, bol dia 10.07.2015 opat zaradeny do oddielu s bezpe€nostnym rezimom.
Pogas vykonu vazby bolo spravanie a vystupovanie odsudeného na slabej urovni. Nedostatky sa
vyskytovali v porusovani zakonnych noriem upravujucich pobyt vo vykone vazby, ustavného poriadku,
rezimu dna, ako aj v spravani a vystupovani odsudeného k osobam, s ktorymi prichadzal do kontaktu.
Odsudeny niekolkokrat spal v nepovolenom Case na 16zku prikryty dekou, byval neustrojeny, i
mal neporiadok v osobnych veciach. Taktiez sa na verejnom zasadnuti Okresného sudu Trend&in
vulgarne vyjadroval na adresu sudkyne, posSkodzoval Ustavom zverené vystrojné sudiastky, pokusil sa
o sebaposkodenie, odmietal lieky predpisané lekarom.

Spravanie a vystupovanie odsudeného poc€as vykonu trestu taktieZ nebolo na poZadovanej urovni.
Opakovane sa dopustal porusovania zakonnych noriem upravujucich pobyt vo vykone trestu odnatia
slobody, ustavného poriadku a internych noriem ustavu. Nedostatky sa vyskytovali konkrétne v



konfliktnych medzifudskych vztahoch, v dodrzZiavani zésad sluSného spravania, ked v komunikéacii s
prislusnikmi byval arogantny, drzy a vulgarny. Porusil ustanovenia zakona o vykone trestu odnatia
slobody, ked sa umyselne sebaposkodil porezanim na predlakti favej ruky, odmietol plnit' prikazy
prisluSnika zboru, spal na neustlanom 16Zku. Nedostatky sa vyskytovali aj v dodrZiavani ustrojnej
discipliny. Zasady osobnej a kolektivnej hygieny ma osvojené. K spachanej trestnej €innosti nema kriticky
posto;.

Poc&as vykonu vazby a vykonu trestu mu bolo uloZzenych devat disciplinarnych trestov, a to:

[. dfia 29.11.2010 za porusenie povinnosti Setrne zaobchadzat so zverenym materialom,

2. dna 03.12.2010 za poruSenie povinnosti Setrne zaobchadzat' so zverenym materialom,

3. diha 22.11.2013 za fyzicky konflikt s inym odsudenym na pracovisku,

4. dfa 18.07.2014 za umyselné sebaposkodenie,

5. dfa 17.09.2014 za odmietnutie plnit’ prikazy prislusnika zboru,

6. dfa 26.05.2015 za spanie v pyzame na neustlanom 16Zku po budicku,

7. dna 03.07.2015 za hrubé poruSenie zasad sluSného spravania a vystupovania voc&i osobam,

s ktorymi prichadza do styku,

8. dna 03.07.2015 za hrubé poruSenie zasad slusného spravania a vystupovania voc&i osobam,

s ktorymi prichadza do styku,

9. dfa 03.07.2015 za hrubé poruSenie zasad slusného spravania a vystupovania voc&i osobam,

s ktorymi prichadza do styku.

Odsudenému bola udelena jedna disciplinarna odmena, a to dfia 23.05.2012 za dlhodobé zodpovedné
plnenie pracovnych povinnosti na pracovisku. Vzdelavacie aktivity a dalSie vzdelavacie kurzy
neabsolvoval.

Volny €as travil najma pasivne, sledovanim televizneho vysielania alebo odpocinkom na 16Zzku. Do
spoloénych aktivit, besied, komunit, prednasok usporiadanych v Ustave alebo na

cele sa zap3jal.

Aktualne nie je pracovne zaradeny, a to z dévodu nezvladania technolégie na pracovisku ru¢né Sitie
obuvi. V minulosti bol po€as vykonu trestu pracovne zaradeny na pracoviskadch montéz kéblovych
zvazkov a Leoni. Cinnosti zamerané pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsideného formou rajénov
na cele vykonaval sporadicky. Pracovna moralka odsudeného je momentélne na vefmi slabej urovni.
Stabilny pracovny navyk nie je vytvoreny.

Kontakt s vonkajSim prostredim udrziava formou nepravidelnej listovej koreSpondencie s matkou. Pravo
na vykonavanie navstev blizkych osdb si v minulosti uplatfioval. Od roku 2011 si toto pravo neuplatnil.
Odsudeny je slobodny, bezdetny.

Iné metddy a formy zaobchadzania s odsidenym boli realizované pohovormi s psycholégom ustavu
a psychosocialnymi intervenciami a pohovormi so psychiatrom a v pripade potreby so socialnou
pracovnickou.

V rémci individudlneho pristupu k odsudenému mozZno konstatovat, Ze svojim spravanim a negativnym
postojom k vykonu trestu odnatia slobody v Ustave so strednym stupfiom strazenia negativne pdsobi na
ostatnych odsudenych. Odsudeny neplini program zaobchadzania a mozno konstatovat, Ze ucel vykonu
trestu odnatia slobody v strednom stupni strazenia sa neplni.

Resocializacna progndza je ustavom hodnotena ako nepriazniva na zaklade vysokého rizika socialneho
zlyhania, a to z dévodu nizkeho vzdelania, uzivania navykovych latok, pre ktoré ma sudom nariadené
ochranné lieCenie, absencie pracovnych navykov, zavaznosti spachaného trestného ¢inu, ku ktorému
nie je dostato€ne kriticky a z dévodu problémového spravania sa po€as aktualneho vykonu trestu.

I. R. v su€asnosti vykonava trest odfiatia slobody vo vymere 6 (Sest) rokov a 6 (3est) mesiacov so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, uloZeny mu pre pokracovaci zlo¢in
vydierania podla § 189 ods. 1, ods. 2 pism. ¢) Tr. zakona s poukazom na § 140 pism. b) Tr. zakona
rozsudkom Okresného sudu Tren€in sp. zn. 3T/134/2010 zo diia 18.01.2011 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu Trengin sp. zn. 3To/20/2011 zo dria 24.03.2011. Vykon trestu nastupil diia 24.03.2011
a trest mé po zapocitani vazby predpokladane vykonat dria 27.02.2017.

Nasledne ma nastupit’ vykon zvySku trestu odnatia slobody v trvani 1 (jeden) rok, 2 (dva) mesiace a
20 (dvadsat) dni so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia (neosvedcenie
sa v trestnej veci Okresného sudu Trnava sp. zn. 2Pp/80/2010), ulozeny mu pre zlo¢in obmedzovania
osobnej slobody podla § 183 ods. 1, ods. 2 pism. d) Tr. zakona a iné rozsudkom Okresného sudu
Trencin sp. zn. 1T/59/2007 zo diia 04.06.2007 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Trendin



sp. zn. 8Nt/87/2013 zo dna 06.08.2013 (urenie spoloného spdsobu vykonu trestov do ustavu
so strednym stupfiom straZenia).

Z odpisu registra trestov a z obsahu sudneho spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial 4-krat sudne
trestany, a to pre rézne trestné Ciny, pricom dvakrat mu bol ukladany nepodmienecny trest odnatia
slobody, a to v trestnych veciach Okresného sudu Tren¢in sp. zn. 1T/59/2007 a sp. zn. 3T/134/2010.

Zastupca UVTOS a UVV llava na verejnom zasadnuti zotrval na pisomnom hodnoteni, v ktorom od
jeho vypracovania nedoslo k Ziadnej zmene. Uviedol, Ze vSetky tresty su doloZzené v osobnom spise
odsudeného. Tresty su pravoplatne uloZzené a nevymyslené.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze hodnotenie Ustavu je loZ. Z uloZzenych trestov povaZuje
za dbévodné tresty uloZené v suvislosti s jeho konanim, ked sa chcel obesit. Ostatné tresty povazuje
za vymyslené. Poukazal, Ze po€as vykonu trestu pracoval na pracovisku MKZ. Taktiez rok a pol robil
brigadira a bol vzorom pre odsudenych. Preto mu nie je jasné, pre€o ma negativhe hodnotenie. Od
decembra 2012 do februara 2014 bol pracovne zaradeny v Leoni. Tri disciplinarne tresty dostal nedavno
za to, Ze poslal staznost na Ministerstvo spravodlivosti SR. Taktiez uviedol, Ze ho zbili a dali do
kompenzacky. Ma zlomené rebro, priCom doteraz nebol oSetreny. Tri mesiace bol na OBR. PovaZuje to
za pomstu. Uviedol, Ze niektoré veci si neuvedomuje. Aj v su€asnosti uZiva lieky. Lieky uziva uz skoro
4 roky. Berie ich ,na nervy“. Lieky uZiva od mali¢ka a taktieZz chodi po psychiatriach. Poukazal, Ze ma
uloZzené aj ochranné lieCenie. Zopakoval, Ze uznava tresty uloZzené mu v suvislosti s tym, Ze sa chcel
obesit, ale uloZzené kazeriské tresty povazuje za vymyslené, priCom trest za odmietnutie pInit’ prikazy
bol od referenta, na ktorého sa stazoval.

Obhajca odsudeného na verejnom zasadnuti Ziadal navrh riaditefa zamietnut s poukazom
na to, Ze odsudeny si vykonava niekolkoro€ny trest, ktory sa blizi ku koncu, navySe pogas vykonu
trestu je pomerne dlhu dobu pracovne &inny. Ak by bol preradeny do vysSieho stupna strazenia, zvySi
sa u odsudeného depresia z toho, aby plnil tlohy a to, ¢o by pInit mal, pri€om obhajca poukéazal aj na
opatovne hroziace sebaposkodzovanie.

Prokurator okresnej prokuratury Ziadal na verejnom zasadnuti navrhu riaditela vyhoviet.

Podfla § 411 ods. 1 Tr. poriadku o zmene spdsobu vykonu trestu odfiatia slobody rozhoduje na verejnom
zasadnuti sud, v ktorého obvode sa trest odnatia slobody vykonava, na navrh prokuratora, riaditela
ustavu na vykon trestu odriatia slobody alebo odsudeného, alebo aj bez takého navrhu.

Podla § 9 ods. 3 zékona &. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odfatia slobody ak odsudeny poruSuje
opakovane alebo zavaznym spdsobom ustavny poriadok, je podozrivy zo spachania trestného Cinu
pocas vykonu trestu, z jeho pripravy alebo pokusu, méZze mu sud zmenit spdsob vykonu trestu
preradenim do ustavu s vy$Sim stupfiom strazenia.

Sud po oboznameni sa so spisovym materialom, predovdetkym navrhom na zmenu spésobu vykonu
trestu, hodnotenim Ustavu a skratenym vypisom klienta, dospel k zaveru, Ze odsudeny neplni
stanoveny program zaobchadzania, neparticipuje na fiom, opakovane sa dopusta disciplinarnych
previneni, ktorymi poruuje ustavny poriadok, pricom bol doposial celkovo devatkrat disciplinarne
potrestany. K zmene spravania odsudeného nedo$lo ani po uloZeni skorsich disciplinarnych trestov,
kedZe odsudeny aj tak pokraCoval v poruSovani uUstavného poriadku, za ¢o mu boli ukladané
dalSie disciplinarne tresty, pricom disciplinarne tresty, ulozené mu v roku 2015, boli ukladané v
kratkom ¢asovom odstupe (26.05.2015-03.07.2015). Na zaklade uvedeného dospel sud k zaveru, Ze
predchadzajuce ulozené disciplinarne tresty neboli na napravu odsudeného postadujuce a ani vykon
trestu odiatia slobody v ustave na vykon trestu so strednym stupriom strazenia nepini u odsudeného
I. R. svoj ucel.

Skuto¢nost, Ze v minulosti, poas pracovného zaradenia, bol odsudeny brigadirom a vzorom pre
odsudenych, tak ako na to poukazal odsudeny, nevyluéuje jeho preradenie, najma ak boli odsudenému
nasledne opakovane ukladané disciplinarne tresty. Sud si je vedomy, Ze odsudenému bola ulozena aj
disciplinarna odmena, a to dia 23.05.2012 za dlhodobé zodpovedné plnenie pracovnych povinnosti na
pracovisku, a teda v tom ¢ase bol odsudeny pozitivnym prikladom pre ostatnych odsudenych. Nemozno



vSak prehliadnut, Ze nasledne doslo aj k zmene spravania sa odsudeného, €o sa prejavilo v uloZeni
dalSich siedmich disciplinarnych trestov. Nemozno vylucit, Ze aj psychické problémy odsudeného mohli
mat vplyv na zmenu jeho spravania a z toho plynuce ukladanie disciplinarnych trestov. Odsudeny sa
v minulosti pokusil obesit, ¢o potvrdil aj na verejnom zasadnuti a taktiez poukazal, Ze aj nadalej
uziva lieky ,na nervy“ a ma ulozené ambulantné ochranné lie€enie. Aj napriek moznym psychickym
problémom povaZuje sud preradenie odsudeného do uUstavu s maximalnym stupfiom straZenia za
doévodné, a to vzhfadom na mnoZstvo uloZenych disciplinarnych trestov. Tvrdenie obhajcu, Ze by
sa preradenim mohol zhorsit' stav odsudeného, resp. by sa opakovane pokusil o sebaposkodenie,
nepovazuje sud za skuto€nost, pre ktoru by nemal byt odsudeny preradeny. UloZené disciplinarne
tresty su dovodom pre preradenie odsudeného, pricom v pripade akutnej potreby je mozné odsudeného
hospitalizovat na psychiatrickom oddeleni NOO a UVTOS Trengin. Sud taktiez nemal za preukazané
tvrdenie odsudeného, Ze bol zbity a ostal oSetreny. Sud z oboznameného spisového materialu dospel
k zaveru, Ze preradenie odsudeného do Ustavu s vy$Sim stupfiom stréZenia je dévodné, a to vzhladom
na skuto€nosti uvadzané v predchadzajucom odseku.

Preto sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia s tym, Ze boli splnené
vSetky zakonné podmienky na preradenie odsudeného do Ustavu na vykon trestu s vy$Sim stupfiom
strdZenia, v tomto pripade do Ustavu na vykon trestu s maximalnym stupriom stréZenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost' do 3 (troch) dni odo dna jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Tren€in na Krajsky sud v Trenc¢ine. Staznost’ ma odkladny ucinok.



