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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci proti odsidenému X. X., nar. XX.XX.XXXX v Trencine, trvale bytom
Obec D. - B., okr. Trené&in, t. & vo vykone trestu v UVTOS Dubnica nad Vahom, o navrhu odstdeného
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dna
26.10.2015 v UVTOS Dubnica nad Vahom, v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Beaty
Schmidtovej a prisediacich Ladislava Frohna a Rudolfa Bulicu, takto

rozhodol:
rozhodol:

Podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 415 ods. 1 Tr. poriadku sud navrh odstideného X. X., nar.
XX XX XXXX o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody ulozeného mu rozsudkom
Okresného sudu Trencin sp. zn. 2T/101/2014 zo dha 04.09.2014 zamieta.

odovodnenie:

Dra 07.09.2015 bol Okresnému sudu Tren&in doru¢eny navrh odsudeného X. X., nar. XX XX.XXXX, o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody. Svoj ndvrh odévodnil tym, Ze dha 20.09.2015
vykona 2/3 z uloZeného trestu, ktora bol pre neho dostato&nym ponaucenim. Veri, Ze po prepusteni
bude viest riadny a usporiadany Zivot.

X. X. bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Trenc&in sp. zn. 2T/101/2014 zo dna 04.09.2014, v
bodoch 3,4,5 pre pokradujuci zlo€in kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a), pism. f), ods. 3 pism.
a), pism. b) ods. 4 pism. c) Tr. zakona (v bode 5 spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zakona) a iné, k
uhrnnému nepodmienecnému trestu odfatia slobody v trvani 24 (dvadsat$tyri) mesiacov so zaradenim
do ustavu an vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Vykon trestu nastupil dfia 04.09.2014 a po
zapocitani doby vazby ma trest pravdepodobne vykonat dna 20.05.2016.

Lehota na podanie navrhu o podmieneéné prepustenie odsudenému plynula od 20.09.2015.

Z hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom zo dfia 21.09.2015 vyplynulo, Ze odsudeny je
slobodny, s ukonéenym zakladnym vzdelanim, pred vykonom trestu bol nezamestnany.

Vazbu vykonaval v UVTOS a UVV llava, kde sa dopustil disciplinarneho previnenia. Po upozorneni sa
jeho spravanie stabilizovalo a odsudeny si plnil svoje povinnosti bez problémov.

Od dna 23.09.2014 je vo vykone trestu v UVTOS Dubnica nad Vahom, kde po bezproblémovom
absolvovani nastupného oddielu, bol umiestneny do kolektivu odsudenych s diferenciatnou skupinou B.
Zo zdravotnych doévodov nie je pracovne zaradeny.

Plnenie zakladnych povinnosti a spravanie odsudeného je na pozadovanej Urovni. V skupine
odsudenych je nekonfliktny. Povinnosti z Ustavného poriadku a €asového rozvrhu dia si plni. Jedenkrat
bolo zistené ich poruSenie, ked odovzdal svoj stravny listok druhému odsudenému.



Pravidelne sa zapaja do &innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného v prospech Ustavu v
kuchyni pre odsudenych. Vyskytli sa menSie vztahové problémy, ktoré boli po dohovore s personalom
odstranené.

Kontakt s vonkaj$im prostredim udrziava formou koreSpondencie, pravidelnych navstev, najma s bratom,
matkou a jej manzelom. Brat ho podporuje po¢as vykonu trestu a chce mu pomdct aj po prepusteni z
vykonu trestu. Vztahy s vonkajsim prostredim mozno hodnotit velmi pozitivne.

Svoj volny €as sa snazi vyuzivat efektivne. Spolo€ne organizovanych aktivit sa sporadicky zu¢astfuje.
Individualne sa venuje Studiu nemeckého jazyka, €itaniu dostupnej literatury a tlace, sledovaniu televizie
a pocuvaniu rozhlasu.

Program zaobchadzania je zamerany na protidrogovi osvetu, na spravanie sa vo vykone trestu
odfatia slobody, zmenu Zivotnych postojov, budovanie a udrZzovanie pracovnych navykov, podporu
k aktivnemu vyuzivaniu volného €asu a na utvaranie Zivotnych ciefov. Jednotlivé body programu
zaobchadzania sa plnia priebeZzne. Rezervy su v edukacnej Casti, nakolko sa vyskytli poruSenia
ustavného poriadku. Po su&asnu dobu vykonu trestu bol jedenkrat disciplinarne odmeneny za dlhodobé
a zodpovedné vykondvanie Cinnosti pre v8eobecny rozvoj osobnosti pre odsudenych v kuchyni.
Disciplinarne potrestany nebol.

Resocializacna prognéza je nepriazniva. Riziko socialneho zlyhania je hodnotené ako vysoké, a to najma
z dévodu nedostato&ného prijmu pred vykonom trestu odratia slobody, nezamestnanosti, absencie
socidlneho zazemia a experimentovaniu s drogami. Zodpovednost odsudeny akceptuje. Ma zaujem
zmenit' sa.

Odsudeny podla ustavu €iastoCne preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie a Ustav
ho neodporuga podmieneéne prepustit.

Z odpisu registra trestov odsudeného a zo skrateného vypisu klienta vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial
viackrat sudne trestany, pricom v su¢asnosti vykonava svoj prvy nepodmienecny trest odfiatia slobody.

Odsudeny na verejnom zasadnuti trval na prejednani navrhu. Poukazal, Ze v pripade podmiene&ného
prepustenia ma moznost ist byvat k bratovi alebo k matke.

Zastupca UVTOS Dubnica nad Vahom sa na verejnom zasadnuti pridrziaval pisomného hodnotenia, v
ktorom od jeho vypracovania nenastala ziadna zmena.

Prokurator okresnej prokuratury na verejnom zasadnuti ziadal navrh odsudeného zamietnut'.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona mdze sud odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone
polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenske;j
republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody, ak ide o osobu odsudenu za zloc&in
po vykone dvoch tretin uloZzeného

nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmienecného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zakona pri rozhodovani o podmiene&nom prepusteni sud prihliadne aj na to, v
akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovsetkym s navrhom odsudeného o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom klienta a odpisom
registra trestov zistil, Ze u odsudeného bola sice splnenda formalna podmienka na podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody), ale nebola u neho splnena podmienka materialna. Na tomto zaklade



sud dospel k zaveru, Ze jeho navrh nebol dévodny. Predpokladom podmieneéného prepustenia
z vykonu trestu odfatia slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny
vykonal uz potrebnu &ast z vymery uloZeného a nariadeného trestu odratia slobody, vo vykone trestu
plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a mdéze sa od neho oCakavat, ze v
buducnosti povedie riadny Zivot, t.j. Ze neexistuje pre spolo¢nost prili§ velké riziko jeho recidivy.
Citované ustanovenie vyjadruje predovSetkym pozZiadavku pozitivnej prognézy budidceho spravania
sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom
vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po podmienenom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v3estrannom zhodnoteni jeho
osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s
prihliadnutim na ucel trestu. Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom ustave vykonava trest odnatia
slobody.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Ze odsudeny X. X. uz vykonal
potrebnu &ast’ z vymery uloZzeného, nariadeného a vykonavaného trestu odhatia slobody.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze podas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
schopnost viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, plnenim svojich pracovnych aj
mimopracovnych Uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu
odniatia slobody, tak v danom pripade sa tato podmienka javila ako splnena.

Splnena v8ak nebola désledne tretia z citovanych podmienok, ktorou je dévodné ofakavanie vedenia
riadneho Zivota odsudeného na slobode, t. j. neexistencia prili§ velkého rizika jeho recidivy. V pripade
X. X. je podla nazoru sudu s prihliadnutim k trestnej minulosti a resocializa¢nej prognéze
odsudeného riziko recidivy prilis velke. Z hodnotenia ustavu vyplynulo, Ze resocializatna progn6za
odsudeného sa javi ako nepriazniva, a to s prihliadnutim na vysoké riziko socialneho zlyhania. Sud
taktiez pri hodnoteni rizika recidivy prihliadol na trestni minulost odsideného, teda na skuto¢nost,  Ze
odsudeny bol viackrat sudne trestany. Hoci je odsudeny v su€asnosti prvykrat vo vykone trestu, tak pre
nepriaznivu resocializaCnu prognézu mozno u odsudeného dévodne oCakavat recidivu, s prihliadnutim
na Zivot odsudeného pred vykonom trestu (nedostatoény prijem, nezamestnany, absencia socialneho
zdzemia a experimentovanie s drogami), a to aj napriek pozitivnemu hodnoteniu vztahov odsudeného s
vonkaj$im prostredim (bratom a matkou), kedZe sud nemal za preukazané, Ze v pripade podmiene&ného
prepustenia by sa odsudeny zamestnal, resp. Ze by odsudeny mal prisfub zamestnania, ¢im by sa riziko
recidivy zmiernilo.

Preto je v danom pripade potrebné, aby si v su€asnosti vykonavany trest odriatia slobody v celosti
vykonal, pretoZe vysSie uvedené skutoCnosti nedavaju vo svojom suhrne dostato&nu zaruku, Ze by
podmieneéné prepustenie prispelo k prevychove odsudeného lepsie, nez sucasny vykon trestu.

Sud vzhladom k tymto uvedenym skuto&nostiam a tiez s prihliadnutim na charakter spachanej trestnej
¢innosti, pre ktory vykonava trest odfatia slobody, ako aj na ustav, v ktorom vykonava uloZeny trest
odniatia slobody, dospel k zaveru, Ze u odsudeného nebola dand dostatoéna zaruka, Ze bude na slobode
viest riadny Zivot.

Z uvedenych dévodov sud zamietol név’rh odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, nakolko odsudeny nesplfial dosledne vSetky zakonom stanovené podmienky pre také
rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) dni odo dfia jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Tren€in na Krajsky sud v Trencine. Oznamenim je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je
az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



