Sud: Okresny sud Dunajska Streda

Spisova znacka: 14Er/204/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2215204016

Déatum vydania rozhodnutia: 26.10. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Magr. Kristina Tosecka

ECLI: ECLI:SK:0SDS:2015:2215204016.2
Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v exekuénej veci v prospech opravneného: PROFI CREDIT Slovakia,
s.r.o., ICO: 35 792 752, so sidlom Pribinova 25, 824 96, proti povinnému: W. D., E.. XX.XX.XXXX, I. M.
XXX/X, XXX XX M., vedenej u sudneho exekutora: JUDr. Anetta DemesSova, Exekutorsky urad so sidlom
1. maja 1053, 952 01 Vrable, pod sp. zn. EX 2119/2015 , o vymozenie 511,74 € s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Sud exeku€né konanie zastavuje.

Sudnemu exekutorovi nahradu trov exekuéného konania nepriznava.
odovodnenie:

Na navrh opravneného zo dfia 25.02.2015 poziadal sudny exekutor dia 12.03.2015

o udelenie poverenia na vykonanie exekucie proti povinnému v zmysle ustanovenia § 44 ods. 1 zakona
€. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v zneni neskorSich zmien a doplnkov
(dalej len ,Exekulny poriadok”) na zaklade exekuéného titulu - rozhodcovského rozsudku Staleho
rozhodcovského sudu Victoria rozhodcovsky sud v Ziline sp. zn. RK-PC-1442/14-EK zo diia 06.10.2014.

Po preskumani Ziadosti o udelenie poverenia, navrhu na vykonanie exekucie a exekuéného titulu v
zmysle § 44 ods. 2 Exekuéného poriadku, uznesenim zo dnia 20.03.2015, ¢.k. 14Er/204/2015-17,
sud Ziadost' sudneho exekutora o udelenie poverenia zamietol, z dévodu rozporu exekuéného titulu,
navrhu opravneného a Ziadosti sudneho exekutora so zakonom. Predmetné uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dina 03.07.2015.

Podla § 44 ods. 3 Exeku€ného poriadku, ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla, pravoplatné, sud
exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

Vzhladom na vy3Sie uvedené sud s pouzitim citovaného ustanovenia exeku¢né konanie zastavil.

Podla ust. § 241 ods. 4 O.s.p., na vykon rozhodnutia a exeku€né konanie podla osobitného predpisu sa
pouziju ustanovenia predchadzajucich Casti, ak tento osobitny predpis neustanovuje inak. Rozhoduje
sa vSak vzdy uznesenim.

Podla ust. § 146 ods. 2 veta prva O.s.p., ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit,
je povinny uhradit jeho trovy.

O trovach exeku€ného konania sud rozhodoval v zmysle ust. § 251 ods. 4 O.s.p. podla ustanoveni
Obcgianskeho sudneho poriadku, pretoze Exeku&ny poriadok neupravuje rozhodovanie o trovach
exekuéného konania v Stadiu do vydania poverenia. Pri rozhodovani o trovach exekuéného konania
sud postupoval podla ust. § 146 ods. 2 veta prva O.s.p.. Na nahradu trov exekuéného konania by sud



zaviazal opravneného, nakolko procesne zavinil zastavenie konania, ked podal navrh na vykonanie
exekucie na zaklade nespbsobilého exekuéného titulu.

Sudny exekutor listom zo dfia 18.06.2015 ozndmil sudu, Ze si neZiada priznat ndhradu trov exekucie
pri jej zastaveni. Z tohto dévodu sud o trovach exekuéného konania rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti vyroku o zastaveni konania je moZné podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia na tunajsi
sud. Podanim odvolania sa uznesenie zruSuje a opatovne rozhodne sudca. (§ 374 ods. 4 O.s.p.).

Proti vyroku o trovach konania je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dria jeho doruéenia na tunajsi
sud. Podanim odvolania sa zruSuje tento vyrok uznesenia a opatovne rozhodne sudca. (§ 374 ods. 4
O.s.p.).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predloZit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sid vyhotovi képie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).



