Sud: Krajsky sud Nitra

Spisova znacka: 6CoE/34/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4214214682

Déatum vydania rozhodnutia: 27.10. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Marta Polyakova

ECLI: ECLI:SK:KSNR:2015:4214214682.1
Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v exeku¢nej veci opravneného: Slovak Telekom, a.s., so sidlom Bratislava, Bajkalska
28, ICO: 35 763 469, proti povinnej: O. A., nar. XX. XX. XXXX, bytom P., D. H. XXXX, pre vymozZenie
23,57 eura s prisluSenstvom, na odvolanie opravneného proti uzneseniu Okresného sidu Komarno zo
dna 19. novembra 2014, &. k. 9Er/881/2014-13 takto

rozhodol:

Odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvého stupfia potvrdzuje.
Odvolaci sud odvolanie sudneho exekutora odmieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupfia exekuéné konanie vedenie u sudneho exekutora JUDr.
Jozefa Duricu pod sp. zn. 9Er/881/2014 (EX 3978/14) zastavil. Svoje rozhodnutie odévodnil tym, Ze
opravneny nezaplatil sudny poplatok podla polozky €. 13 pism. a/ sadzobnika, zak. €. 71/1992 Zb.
za Ziadost' o udelenie poverenia na vykonanie exekucie v sume 16,50 eura. K titulnej strane Ziadosti
0 udelenie poverenia na vykonanie exekucie boli pripojené kolky v hodnote 16,50 eura, no kolky v
hodnote 10 eur, 1 euro a 0,50 eura, spolu v hodnote 11,50 eura boli poSkodené a z toho nemozno
vyvodit, Ze by si opravneny bol splnil svoju poplatkovu povinnost. Kolky stratili zakonom predpisané
parametre tak, ako upravuje § 1 ods. 2 vyhlasky MF SR &. 346/2008 Z. z., ktorou sa ustanovuju
technické parametre, graficka uprava, vzhlad kolkovych znamok, spésob pouZzitia kolkovych znamok a
dalSie naleZitosti kolkovych znamok. Uvedené kolky boli zrejme strihané noznicami, pri¢om doslo k ich
znehodnoteniu odstrihnutim znaénej Casti okrajov kolkov, stratili tak zakonom predpisané parametre.
Sud vyzval opravneného na doplatenie sudneho poplatku v lehote 10 dni a zaroven ho poucil o
nasledkoch nezaplatenia pozadovanej sumy. Opravneny prevzal vyzvu na zaplatenie siudneho poplatku
dria 27. 08. 2014, sudny poplatok v lehote nezaplatil, preto sud konanie podfa § 57 ods. 1 pism. i/ EP
v spojitosti s § 10 ods. 1 Zakona o sudnych poplatkoch zastavil.

Uznesenie sudu prvého stupria napadli v zakonnej lehote odvolanim sudny exekutor ako aj opravneny.
Sudny exekutor vo svojom odvolani ziadal, aby odvolaci sud uznesenie sudu prvého stupria zrusil a
Ziadal o vydanie poverenia na vykonanie exekucie. V dévodoch svojho odvolania uviedol, Ze k Ziadosti
o udelenie poverenia boli priloZzené kolkové znamky v hodnote 16,50 eura, ktoré boli pravé a zakupené
na predajnom mieste na to uréenom. Uvedené kolkové znamky neboli poSkodené, roztrhnuté alebo
inym spdsobom zni¢ené, a preto uznesenie vychadza z nespravneho skutkového a pravneho posudenia
veci. Sud vo svojom rozhodnuti jednozna&ne nekonstatoval a neuvadzal, aky je udajny rozsah a miera
poskodenia priloZenych kolkovych zndmok a aka €ast z nich udajne chyba. Preto rozhodnutie povazuje
za nedostatocne odévodnené a nepreskumatelné, ¢im doslo zo strany exekuéného sudu k poruseniu
prava na spravodlivy sudny proces. Dalej uviedol, Ze Zakon o sudnych poplatkoch ako aj vyhl. MS SR
o spravovacom a kanceldrskom poriadku pre okresné sudy a krajské sudy nijako neurcuju kompetenciu
sudu rozhodovat’ o skuto€nosti, ¢i a v akom rozsahu je predloZzena kolkova znamka poskodena. V
pripade, ak sa sud domnieval, Ze kolkové znamky su poSkodené, mal tieto opravnenému alebo suidnemu
exekutorovi vratit. KedZe exeku€ny sud udajne poSkodené kolkové znamky nevratil, tymto postupom
znemoznil zabezpecenie ich vymeny.



Opravneny sa svojim odvolanim domahal zrudenia napadnutého rozhodnutia a vydania poverenia pre
sudneho exekutora. V dévodoch svojho odvolania uviedol, Ze v Ziadosti o udelenie poverenia boli
prilozené kolkové znamky v hodnote 16,50 eura, &im doslo k zaplateniu sudneho poplatku a tieto kolkové
znamky poskodené, roztrhnuté alebo inym spdsobom zni¢ené neboli. Preto predmetné uznesenie
vychadza z nespravneho skutkového a pravneho posudenia veci. Sud v rozhodnuti jasne a konkrétne
neuvadza, aky je udajny rozsah a miera poSkodenia prilozenych kolkovych znamok a aka ¢ast’ z nich
udajne chyba. Rozhodnutie je preto nedostatoéne oddvodnené a nepreskumatelné. Sud podla svojej
vlastnej Uvahy nemdze definovat, €o je poSkodena kolkova znamka a €o nie je poSkodenym kolkom.
Organom kompetentnym na vykonavanie vliadneho auditu distriblcie a predaja kolkov je v sulade s ust. §
3 pism. ¢/ zak. €. 440/2000 Z. z. Sprava financnej kontroly, ktora v zmysle Zakona o sudnych poplatkoch
vykonava vladny audit spravnosti a v€asnosti vyberania poplatkov, vratenia poplatkov a ich odvadzanie
do Statneho rozpodtu. V pripade, ak sa sud domnieval, Ze kolkové znamky boli poSkodené, mal tieto
opravnenému, resp. sudnemu exekutorovi vratit za uéelom ich vymeny.

Krajsky sud v Nitre ako sud odvolaci (§ 10 ods. 1 OSP), byt viazany rozsahom a dévodmi odvolania (§
212 ods. 1 OSP) prejednal vec bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 214 ods. 2 OSP) a dospel
k zaveru, Zze odvolanie opravneného nie je dovodné.

Podla polozky €. 13 pism. a/ sadzobnika zak. &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis
z registra trestov v zneni neskorSich predpisov (dalej len Zakon o sudnych poplatkoch) sa plati sudny
poplatok za ziadost o udelenie poverenia sudnemu exekutorovi v sume 16,50 eura.

Podla § 2 ods. 1 pism. f/ Zakona o sudnych poplatkoch poplatnikom je opravneny v konani o udelenie
poverenia sudnemu exekutorovi.

Podla § 10 ods. 1 Zakona o sudnych poplatkoch, ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim navrhu
na zaCatie konania alebo dovolania, prvostupfovy sud vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote,
ktoru urci, spravidla v lehote 10 dni od dorugenia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v
lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.
Z obsahu spisu vyplyva, Ze opravneny spisal u sidneho exekutora JUDr. Jozefa Duricu, so sidlom
Exekutorského uradu vo Zvolene navrh na vykonanie exekucie dia 13. 05. 2014. Sudny exekutor podal
Ziadost' na Okresny sud Komarno dria 01. 08. 2014 o udelenie poverenia na vykonanie exekucie na
zaklade navrhu spisaného s opravnenym. Z uradného zaznamu na €l. 5 spisu bolo zistené, Ze dria 01.
08. 2014 bol do podatelne Okresného sudu Komarno postou doru¢eny navrh od sudneho exekutora
JUDr. Jozefa Duricu ,Ziadost o udelenie poverenia“, na ktorom boli nalepené poskodené kolky v hodnote
11,50 eura. Zaznam spisala pracovnicka podatelne dria 01. 08. 2014.

Vyhlaska Ministerstva spravodlivosti SR €. 543/2005 Z. z. o spravovacom a kancelarskom poriadku
pre okresné sudy, krajské sudy, Specialny sud a vojenské sudy upravuje okrem iného aj vykon
administrativnych a kancelarskych prac na sude pri vykone sudnictva a sprave sudu (§ 1 pism. e/ vyhl.).
Ustanovenie § 136 ods. 1 vyhl. upravuje postup zamestnanca podatelne pri doru€eni podania, ktory
nalepené kolky po vykonani kontroly ich celistvosti a nepoSkodeni znehodnoti uradnou pediatkou sudu.
Ak su kolky poskodené vykona o tom uradny zaznam.

Z uvedeného je zrejmé, Ze sud prvého stupfia dodrzal postup, ktory mu uklada ust. § 136 ods. 1
vyhl., skon&tatoval v uradnom zazname na ¢&l. 5 spisu, Ze ,nalepené kolky“ su poSkodené. Nemozno
preto dosvedcit opravnenému, Ze takéto opravnenie sudu prvého stupria z vyhlasky o spravovacom a
kancelarskom poriadku nevyplyva. TieZ nebolo mozné poSkodené kolky opravnenému, resp. sudnemu
exekutorovi vratit, kedZe tieto boli nalepené v Ziadosti o udelenie poverenia na vykonanie exekucie.
Rozhodnutie sudu prvého stupiia spifa aj nalezitosti ust. § 157 ods. 1 OSP, ked je zrejmé, z akych
dovodov povazoval nalepené kolkové znamky za poSkodené, ked uviedol, Ze k znehodnoteniu kolkovych
znamok odstrihnutim znacénej Easti okrajov kolkov, &im stratili zakonom predpisané parametre.
Odvolaci sud sa preto plne stotozfiuje s rozhodnutim sudu prvého stuphfa, a ako vecne spravne ho v
zmysle ust. § 219 ods. 1 OSP potvrdil.

Odvolaci sud odvolanie sudneho exekutora v zmysle ust. § 218 ods. 1 pism. b/ OSP odmietol, pretoze
bolo podané niekym, kto na odvolanie nie je opravneny.

V zmysle ust. § 37 ods. 1 zak. €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti (Exekuény
poriadok) su u€astnikmi konania opravneny a povinny; iné osoby su U€astnikmi len v tej €asti konania,
v ktorej im toto postavenie priznava tento zakon. Ak sud rozhoduje o trovach exekucie, u€astnikom
konania je aj povereny exekutor.

Z uvedeného vyplyva, Ze exekutor je ucastnikom konania len v pripade, ak sud rozhoduje o trovach
exekucie, o vdanom pripade nebolo, a preto sudny exekutor nemohol ani proti rozhodnutiu sudu prvého
stupfia podat odvolanie. Z uvedenych dévodov preto odvolaci sud jeho odvolanie odmietol ako podané



osobou, ktora na odvolanie nie je opravnena. To v3ak ni¢ nemeni na skuto€nosti, Ze odvolaci sud vec
meritérne prejednal na zéklade odvolania podaného opravnenym.
Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v Nitre pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



