Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 4C/286/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7614217946

Déatum vydania rozhodnutia: 26.10. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Alena Ernestova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2015:7614217946.2
Uznesenie

Okresny sud Spisska Nova Ves v pravnej veci navrhovatelky W. K. Y.. XX.XX.XXXX, E. S., J. C.. X,
pravne zastipenej JUDr. Rudolfom Ziklom, advokatom, Ticha 18, Kosice, proti odporcovi G. G. Y..
XX XX.XXXX, E. R., J. C.. XX, pravne zasttipenému JUDr. Romanom Zajacom, advokatom, Letna 80,
SpiSska Nova Ves, o prispevku na vyzivu a Uhradu niektorych nakladov nevydatej matke takto

rozhodol:

Schvaluje U€astnikmi uzavrety sudny zmier v tomto zneni:

Odporca sa zavazuje zaplatit navrhovatelke na vyzivu za obdobie od 01.11.2014 do 31.01.2016
jednorazovo sumu 1 000,- eur splatnu v dvoch splatkach po 500 eur tak, ze prvu splatku odporca uhradi
navrhovatelke do 15.11.2015 a dalSiu do 06.12.2015 s tym, Zze nezaplatenim jednej splatky sa stane
splatny cely dlh.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

Odporca je povinny zaplatit Statu na ucet tunajsieho sidu na sudnom poplatku 16,50 eur do troch dni
od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatelka sa podanym navrhom domahala urenia povinnosti odporcovi prispievat na jej vyZivu
vyzivnym po 150 eur mesacne od 01.11.2014 do 31.01.2016. Narok odbévodnila ustanovenim § 74 ods. 1
Zakona o rodine. V navrhu uviedla, Ze diia 04.03.2014 sa jej narodilo dieta - maloleta G. K. a biologickym
otcom dietata je odporca, ktory dobrovolne otcovstvo neuznal. Z tohto dévodu sa na tunaj$om sude pod
sp.zn. 13C/82/2014 vedie konanie o urenie otcovstva. Odporca od narodenia dietata ni¢im na jeho
VyZivu neprispieva a neprispieva ani na vyZivu navrhovatelky. V dalSom poukazala na skutonost, Ze
v suvislosti s tehotenstvom a zlahnutim nepomerne poklesli jej prijmy, preto je odkézana na vyZivné
zo strany odporcu. Uz v navrhu navrhla prerusit konanie do pravoplatného rozhodnutia vo veci sp.zn.
13C/82/2014.

Odporca uviedol, Ze sa neciti byt otcom maloletého dietata, preto v tomto konani o uréenie vyzivného
na navrhovatelku nie je pasivne legitimovany. S navrhom navrhovatelky na preruSenie konania do
pravoplatného rozhodnutia vo veci uréenia otcovstva vedeného pod sp.zn. 13C/82/2014 suhlasil.

Uznesenim zo dna 19.01.2015, ktoré nadobudlo pravoplatnost 13.02.2015, sud konanie sp.zn.
4C/286/2014 prerusil do pravoplatného rozhodnutia vo veci sp.zn. 13C/82/2014.

V tejto sudenej veci sud rozhodol rozsudkom dria 13.08.2015 a ur¢€il, Ze odporca je otcom maloletej G.B.
K.R. Y., XX XX XXXX z matky W. K. rod. N.. Vo vyroku o ur€eni otcovstva tento rozsudok nadobudol
pravoplatnost 07.10.2015 a tak sud vo veci vyzivného pre navrhovatefku dalej konal.



Pred prvym pojednavanim sa pokusil o zmier u€astnikov konania, ktori sa dohodli na kapitalizovanom
vyzivnom za obdobie od 01.11.2014 do 31.01.2016 vo vysSke 1 000 eur a dohodli sa aj na lehote a
spbsobe splatnosti vyzivného.

Podla § 99 Obc¢ianskeho sudneho poriadku

(1) Ak to povaha veci pripusta, mézu ucastnici skoncit konanie sudnym zmierom. O zmier sa ma sud
vzdy pokusit. Ak to umozriuju okolnosti prejednavanej veci, moze sud pred prvym pojednavanim a po¢as
konania u€astnikov vyzvat, aby sa o zmier pokusili mediaciou a zu€astnili sa na informativnom stretnuti
u mediatora zapisaného v registri mediatorov.

(2) Sud rozhodne o tom, i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi predpismi. V takom
pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

(3) Ak ide 0 dohodu o mediacii, rozhodne sud prednostne o tom, ¢i dohodu o mediacii ako sudny zmier
schvaluje. Ak tento zakon ustanovuje lehotu, v ktorej ma sud rozhodnut’ o navrhu U&astnika vo veci
samej, rozhodne sud o tom, ¢i dohodu o mediécii ako sudny zmier v tejto veci schvaluje najneskér v
tejto lehote.

(4) Schvaleny zmier mé ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom vSak mézZe sud zrusit uznesenie
o schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh mozno podat do troch rokov od
pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Sud preskumal ugastnikmi uzavrety sudny zmier a po tom, €o zistil, Ze sa neprieci platnému hmotnému
pravu, tento zmier schvalil. Takto schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. b/ O.s.p. a ich nahradu Ziadnemu z
ucastnikov nepriznal.

Navrhovateflka je v zmysle § 4 ods. 2 pism.f) zdkona €. 71/1192 Z.z. v plathom zneni oslobodend
od platenia sudnych poplatkov, preto sidny poplatok z navrhu podla § 5 ods. 1 pism. h) citovaného
zakona je povinny zaplatit odporca. Poplatok bol vyrubeny podfla polozky 8 sadzobnika s prihliadnutim
na ustanovenie §11 ods. 7 zakona o sudnych poplatkoch.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona €. 233/95 Zb., ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych
deti, ndvrh na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znalecné a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



