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Uznesenie

Okresny sud Lucenec vo veci starostlivosti o maloletého L. U., K. XX. XX.XXXX, I. 0. P. P. Q., O. B. XXX,
zastupeného poruénikom Detsky domov, Mlynky 263, Biele Vody, zastupeného koliznym opatrovnikom
Ustredim prace socialnych veci a rodiny, Uradom préace, socialnych veci a rodiny v Luéenci, dieta rodicov
matky B. U., K. XX.XX.XXXX, I. O. E., K. W. XXX, otca neuvedeného, o navrhu X. F., K. XX. XX.XXXX,
[. 0. X,, K. XXX a U. F,, K. XX.XX.XXXX, I. O. X., K. XXX na nariadenie predbezného opatrenia takto

rozhodol:

Sud predbeznym opatrenim doCasne odovzdava maloletého L. U., K. XX. XX.XXXX do spolo€nej
starostlivosti X.A. F., K. XX XX.XXXX, I. O. X., K. XXX a U. F., K. XX.XX.XXXX, I. 0. X., K. XXX.

odovodnenie:

X. F. U. U. F. podali na Okresny sud Lugenec dfa 19.10.2015 navrh na vydanie predbezného
opatrenia vo veci do¢asného zverenia maloletého dietata, ktorym Ziadali sud, aby maloletého L. U.,
docasne zveril do ich spolo€nej starostlivosti, nakolko mienia pozZiadat' o jeho zverenie do starostlivosti
buducich osvojitefov. Navrhovatelia zarover podali navrh na zverenie dietata do starostlivosti buducich
osvojitefov.

Navrhovatelia spolu s navrhom dorucili dbkaz o tom, Ze su obaja zapisani v Zozname Ziadatelov o
nahradnu rodinnu starostlivost podla Rozhodnutia &. Ke/2012/19163 z 27.09.2012, vydaného Uradom
prace, socidlnych veci a rodiny KoSice. Navrhovatelia dorudili dalej vypisy z registra trestov, z ktorych
vyplyva, Ze nemaju zaznam v Registri trestov Generalnej prokuratury Slovenskej republiky. Z potvrdenia
0 zdravotnom stave zo dfia 07.10.2015 od vS8eobecnej lekarky pre dospelych Q.. G. O. a zo dna
08.10.2015 od vSeobecnej lekarky pre dospelych Q.. B. S. vyplyva, Ze zdravotny stav navrhovatefov
dovoluje starostlivost o dieta a nelieCia sa na Ziadne chronické ochorenia. Z potvrdenia o prijme z
07.10.2015 vyplyva, Ze navrhovatel 1/ mal prijem za obdobie od 01/2015 do 09/2015 v sume 5 272,71
Eur ako zamestnanec Zelezniénej spolognosti Slovensko a.s. Z mzdového listu spolognosti AB Facility
s.r.o., Einsteinova 21, Bratislava, ICO: 44390823 vyplyva, Zze navrhovatelka 2/ mala &isty prijem za
obdobie od 01/2015 do 09/2015 v sume 3 471,28 Eur. Zo sobasneho listu vyplyva, Ze navrhovatelia
uzavreli diha 22.11.2003 manzelstvo. Z darovacej zmluvy z 10.02.2006, ktora nesie peciatky rozhodnutia
o povoleni vkladu vyplyva, Ze navrhovatel v 1. rade ako obdarovany ziska do svojho vlastnictva rodinny
dom s prilahlymi pozemkami.

Dalej navrhovatelia pripojili stihlas s nadviazanim osobného vztahu medzi dietatom a navrhovatelmi zo
dna 25.09.2015 z UPSVaR Kosice, v ktorom UPSVaR Kosice, vyslovil sihlas s nadviazanim osobného
vztahu s maloletym. K navrhu bol pripojeny aj rodny list maloletého, z ktorého vyplyva, Ze matkou
maloletého je B. U., K. XX.XX.XXXX B. J., otec je neuvedeny. Dalej bolo predloZzené odporucanie
realizacii postupov veducich k NRS z 06.10.2015, ktorym bolo odporu¢ené poskytnut navrhovatelom
pomoc pri navrhu vo veci zverenia maloletého do predosvojitelskej starostlivosti.



Z pripojeného spisu Okresného sudu Lu€enec sp. zn. 12P/32/2015 sud zistil, Ze rozsudkom Okresného
sudu Lugenec €. k. 12P/32/2015-22 zo dia 09.06.2015, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 16.06.2015
sud nariadil nad maloletym Ustavnu starostlivost v Detskom domove Mlynky, Biele Vody.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Lu€enec sp. zn. 4P/39/2015 sud zistil, Ze rozsudkom Okresného
sudu Luéenec &. k. 4P/39/2015-44 zo dha 27.08.2015, ktory nadobudol pravoplatnost diia 01.10.2015
sud urcil osvojitelnost maloletého, pozbavil matku maloletého rodi¢ovskych prav a ustanovil maloletému
poruénika.

Podla § 75 ods. 1 O. s. p. predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konania, ktoré méze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 75 ods. 2 O. s. p. navrh ma okrem nélezitosti navrhu podla § 79 ods. 1 obsahovat opisanie
rozhodujucich skuto€nosti oddvodriujucich nariadenie predbezného opatrenia, uvedenie podmienok
dovodnosti navrhu, ktorému sa ma poskytnut’ predbezna ochrana, a odévodnenie nebezpelenstva
bezprostredne hroziacej ujmy alebo potreby doCasnej Upravy pomerov maloletého dietata v zaujme
maloletého dietata; ak ide o odovzdanie dietata do starostlivosti fyzickej osoby, ktora nie je blizkou
osobou maloletého dietata, k navrhu musi byt doloZzeny doklad preukazujuci zapisanie do zoznamu
Ziadatelov podla osobitnych predpisov. Z navrhu musi byt zrejmé, ¢oho sa mieni navrhovatel domahat
navrhom vo veci samej. Navrh musi dalej obsahovat aj oznacenie fyzickej osoby, ktorej ma byt maloleté
dieta zverené do starostlivosti, alebo oznacenie zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, do ktorého ma
byt maloleté dieta umiestnené. Navrh podla odseku 8 musi obsahovat aj vysku zabezpeky na nahradu
ujmy. Podfla odseku 5 ak sud rozhoduje o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia podfla § 76 ods.
1 pism. b) rozhodne najneskér do 7 dni od doru€enia navrhu, ktory ma nalezitosti podla odseku 2.

Podla § 75 ods. 5 O. s. p. veta prva ak sud rozhoduje o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia
podla § 76 ods. 1 pism. b) rozhodne najneskdr do siedmich dni od doru€enia navrhu, ktory ma nalezitosti
podla odseku 2.

Podla § 75 ods. 6 O. s. p. sud méze vydat rozhodnutie o predbeznom opatreni aj bez vysluchu uéastnikov
a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 76 ods. 1 pism. b) O. s. p. predbezZznym opatrenim mézZe sud nariadit u€astnikovi najma, aby
odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodiCov alebo do starostlivosti toho, koho oznadi sud alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

Podla § 76 ods. 4 O. s. p. ak sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom rozsahu vyhovie
a stotoZriuje sa so skutkovymi a spravnymi dévodmi na nariadenie predbezného opatrenia, sud to
skonstatuje v odovodneni a dalSie dbvody nemusi uvadzat.

Podla § 102 ods. 1 veta druha a tretia O.s.p. V zaujme maloletého dietata moze sud po zacati konania
vo veci starostlivosti sidu o maloletych na navrh nariadit predbeZznym opatrenim uc€astnikovi, aby do
Casu rozhodnutia vo veci Upravy pomerov maloletého dietata zabezpec€oval osobnu starostlivost o dieta,
ktoré je v ase podania navrhu umiestnené v zariadeni na vykon rozhodnutia sudu. Ak sud rozhoduje
o predbeznom opatreni podla druhej vety, o navrhu na predbezné opatrenie rozhodne najneskér do 30
dni od podania navrhu; ustanovenia § 75 az 77 sa pouziju primerane.

Podla § 102 ods. 1 veta druha O. s. p. v zaujme maloletého dietata méze sud po zacati konania vo
veci starostlivosti sudu o maloletych na navrh nariadit predbeznym opatrenim u&astnikovi, aby do ¢asu
rozhodnutia vo veci Upravy pomerov maloletého dietata zabezpe€oval osobnu starostlivost o dieta,
ktoré je v ase podania navrhu umiestnené v zariadeni na vykon rozhodnutia sudu. Ak sud rozhoduje
o predbeznom opatreni podla druhej vety, o navrhu na predbezné opatrenie rozhodne najneskér do 30
dni od podania navrhu; ustanovenia § 75 az 77 sa pouziju primerane.

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych zakonnych ustanoveni, vyhovel navrhu na
nariadenie predbezného opatrenia, lebo je v zaujme maloletého dietata. Sud sa stotoZfiuje so
skutkovymi a pravnymi dévodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, preto dalSie dovody pre
jeho nariadenie podfa § 76 ods. 4 O. s. p. neuvadza.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doru€enia na Okresny sud
LuCenec, Dr. Herza 14, 984 37 Lucenec (§ 374 ods.4 O.s.p.).



