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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Velky Krti§ samosudcom Mgr. Evou Straskovou na verejnom zasadnuti konanom dna 26.
oktobra 2015 takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr. por. sud schvaluje dohodu o vine a treste uzavreti medzi prokuratorkou
Okresnej prokuratiry vo Velkom KrtiSi a obvinenym dna 28. 09. 2015 €. k. Pv 277/14/6610-46 a p
otvrdzuje juvtomtozneni:

Obvineny S. B.W.E.N.U., nar. XX. XX. XXXX K. Y., trvale bytom A. XX, t. &. v UVTOS Banska
Bystrica - Kralova,

je vinny, ze

- v 8kolskom roku 2013/2014 obvineny S. B. od 02. 09. 2013 do 23. 03. 2014 nezabezpegil v dostatoéne;
miere Skolski dochadzku svojho maloletého syna Z. B., nar. XX. XX. XXXX v Zakladnej Skole s
materskou Skolou BusSince, KrtiSska 26 a to aj napriek opakovanym upozorneniam pedagdgov uvedene;j
Skoly, malolety Z. B. vymeskal v uvedenom skolskom roku do 16. 05. 2014 spolu 792 neospravedinenych
vyucovacich hodin,

teda

- vydal z nedbanlivosti osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpefenstvu spustnutia tym, ze jej
umoznil viest zahalCivy zivot a €in spachal zavaznejSim sp6sobom konania,

tym spachal
- pre€in ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Tr. zak.
a odsudzuje sa

podla § 211 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. h), I), § 37 pism. h), m), § 38 ods. 2 a § 42 ods. 1 Tr.
zak. na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 1 (jedného) roka nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sa pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa z rozsudku Okresného sudu Velky KrtiS sp. zn. 3T 46/2015 z 15. 06. 2015,
ktory nadobudol pravoplatnost 15. 06. 2015 a ktorym bol obvinenému lozeny trest odnatia slobody vo
vymere 4 mesiacov nepodmienecéne, na vykon ktorého bol zaradeny do uUstavu na vykon trestu odnatia
slobody so strednym stupfiom strazenia zrusSuje vyrok o treste, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.



Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa z rozsudku Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 0T 45/2014 z 17. 12. 2014,
ktory nadobudol pravoplatnost 17. 12. 2014 a ktorym bol obvinenému lozeny trest odnatia slobody vo
vymere 2 mesiacov nepodmienecéne, na vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody so strednym stupfiom stréZzenia zrusSuje vyrok o treste, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Dna 29. 09. 2015 podala prokuratorka Okresnej prokuratdry vo Velkom KrtiSi na Okresnom sude Velky
Krti§ navrh na schvalenie dohody o vine a treste podla § 232 Tr. por. a nasl., kiorému predchadzalo
konanie o dohode o vine a treste. Tohto konania, tak ako to vyplyva zo zépisnice zo dia 28. 09. 2015
sp. zn. Pv 277/14/6610-45 sa zucastnil obvineny a obhajca. Sud preskimal toto konanie a konstatoval,
Ze prebehlo v zmysle prislusnych zakonnych ustanoveni.

Na verejnom zasadnuti konanom d#ia 26. 10. 2015 obvineny S. B. podla § 333 ods. 3 pism. a) - j) Tr. por.
odpovedal, Ze rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, suhlasi, aby sa jeho trestna vec
prejednala skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny sudny proces, rozumie, ¢o tvori podstatu
skutku, ktory sa mu kladie za vinu, bol ako obvineny pou€eny o svojich pravach, najma o prave na
obhajobu, teda mu bola dana moZnost na slobodnu volbu obhajcu, dalej Ze rozumie podstate konania o
navrhu na schvalenie dohody o vine a treste, rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako precin ohrozovania
mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Tr. zak., bol oboznameny s
trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny ¢in, ktory sa mu kladie za vinu, dobrovolne sa
priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste kvalifikuje ako precin
ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Tr. zak., suhlasi s
navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu, uvedomuije si,
Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost
vyhlasenim, nemd&zZe proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

Aj z pripojeného vySetrovacieho spisu z pripravného konania je preukazané spachanie skutku
obvinenym a o tychto zisteniach sud nemal pochybnosti.

Vzhladom na uvedené skuto€nosti sud predloZzeny navrh dohody o vine a treste schvalil.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné. Dovolanie ako
mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za podmienok
uvedenych v § 371 ods. 1 pism. c), ods. 2 Tr. por.



